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... ٔ�وس�تين، وسيرل، وفان دایك: التدّاولیة التيّ یتم فيها انف�اح ا�لغّة �لى ضوابط �رتبط ب�غٔراض المتكلمّين ومقاصدهم تجلتّ في ٔ�عمال   
نظرتهم �لغّة �لمقام، اّ�ي یولي ٔ�همیة �لغة �لنظّام التوّاصلي ٔ��ن �س�تمد ا�لغّة وظیف�تها من رصد العلاقات القائمة ح�ث ارتبطت ؛ و�يرهم

  .ب�نها وبين م�داو�يها انطلاقا من الظّروف المقام�ة المحیطة ٕ�نتاج المعنى
یاقات إنّ  ا�لغّة الواصفة في الخطاب �شكل محطة مركزیة تؤسس لنا �شاطا بجمیو      ع ٔ�شكا� ومضام�نه �لمجمو�ة ا�لسّانیة المرتبطة �لس�ّ

  .والطّبقات المقام�ة ا�تلفة، والقصدیة من توظیفها في الخطاب بصورة �امة تت�لى في إنتاج الخطا�ت وت�ؤی� وتفسير ظروف إنتا�ه
  .التوّاصلیة لن�اح الخطاب الوظیفة أ�ولویة لها في  �لغة حتى یعطي �س�تعماليمحلل الخطاب يهتم �لجانب و 

  .التداولیة، ا�لغة، القصدیة، المتكلم، ا�اطب، تحلیل الخطاب، الس�یاق :الكلمات المف�اح�ة
    

Abstract : 
      Pragmatics theory in which language is opened  at the controls related to the purposes of 
the speakers and their intentions manifested in the works of  Austin, Searle, and Van Dijk ... 
and others; Where their perception of the language were associated with context  , which 
gave great importance to the communicative system Where the function of language is 
derived from  monitoring the existing relations between language and its users proceeding 
from the contextual circumstances surrounding the production of meaning. 
      The language of speech is a central station that establishes an activity in all its forms and 
implications for the linguistic group associated with different contexts and classes. The 
purpose of the discourse in general discourse is to produce letters, interpret them and interpret 
the conditions of their production. 
Key words: Pragmatics – language -Intentionality –Speaker –Receiver – Discourse analysis –
Context . 

  
  :تمهید

اّ�رس التدّاولي درس واسع و�رّ، �شكلّ �لقة م�قدّمة في       
�ريخیة الخطاب ا�لسّاني المعاصر، ولك�هّ درس م�دا�ل 
الطّرو�ات ومعقدّ المفاهيم والمبادئ والإجراءات والتصّورات، 

فك�ير ممنّ كتب ف�ه و نعته �لضّبابیة وا�لّ�س، ومرد ذ� إلى 
من مفاهيمه المركزیة حقل تعدّد مشاربه ومصادره و لكلّ مفهوم 

معرفي ان��ق م�ه؛ ولاس�یّما ٔ�نّ هذا العلم، اق�حم مجالات العلوم 
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�ج�عیة والقانونیة و�لوم الاتصّال والمنطق وأ�نثروبولوج�ا 
  .و�يرها
ومفهوم التدّاولیة تجاذبته الك�ير من المصادر المعرف�ة       

تلفة یصعب تقاطع لمصادر ٔ�فكار وت�مٔلات مخ « ا�تلفة، فه�ي
من ملا�سات �ريخیة عسرّت من  ، نظرا لما اكتنفه)1(»حصرها 

موقع دا�ل المنظومة ظهوره و�ش�تٔه، وبخطى وئیدة ضابطة التّ 
سانیة بت�سٔ�سها نظریة ذات مرجعیات فكریة في مقاربة ا�لّ 

الخطاب بمختلف ٔ�بعاده ؤ�دواته الإجرائیة ضمن �از مفاهيمي 
  .دا�ل ش�بكة التوّاصل

من ن���ة هذا « كان ز�دة إلى كل هذا التعسير،       
 ّ ساع مجالات التدّاولیة وتنوعها ٔ�صبح من العسير التدّا�ل، وا�

وضع تعریف لها �امع مانع، وقد اس�تطاع �دد من الباح�ين ٔ�ن 
داولیة ل�س منها تعریف سلم من الم�ٓ�ذ موا تعریفات كثيرة �لتّ یقدّ 

وهذا التدّا�ل في شمولیة ، )2( »�لیه، وقد یناقض بعضها بعضا 
�لیات ٔ�صول هذا العلم، و �� انماز  التعّریفات �سعى إلى رصد �

  .�لثرّاء وال�شّعب اّ�ي اس�تهدف كافة ا�الات المعرف�ة
فلربما، یعزى تعدد و �شعب وعسر ضبط مفاهيم       

وتعریفات التداولیة إلى ٔ�ن لها ارتباطات وثیقة بعلاقة العلامة 
نتجيها ومس�تق�ليها، وس�یاق إنتا�ا و تلقيها، فه�ي ا�لسانیة بم 

  .تعرف انطلاقا من �س�تعمالات دا�ل م�ظومة س�یاق�ة تخاطبیة
یاق، ٔ�درج         ثلاثة عوامل ) محمود ٔ�حمد نح�(وفي هذا الس�ّ

رئ�سة ساهمت بحظ وافر في ضبابیة مصطلح التدّاولیة، والتيّ 
  .یصعب معها وضع تعریف شامل �امع مانع لها

  :  )3( نجمل ذ�رها في العوامل ا�تٓیة       
ــل كان �لفلســفة اّ�ور   ــة، ب ــة لســانیة بحت لم �كــن �شــ�ةٔ التداولی

، كغيرها من المصطل�ات التيّ �شـ�تٔ في ٔ�حضـان ذ�البارز في 
: الفلســفة، ثمّ مــا ف�ئــت ٔ�ن شــاعت في اّ�راســات ا�لسّــانیة نحــو

ــد الف�لســوف  ــلى ی ــتي �شــ�تٔ � ّ يمیائیة ال ــر�كي الســ�ّ ــيرس(أ�م  ب
Charles Sanders Peirce  .(  

لم �كن التدّاولیة فر�ا من فروع ومس�تو�ت التّ�لیل   - �ٔ  
  .ا�لسّاني المعروفة

إنهّا قد لا تنضوي تحت �لم من العلوم التيّ لها �لاقة   - ب 
��لغّة، �لى الرّغم من تدا�لها مع هذه العلوم في بعض جوانب 

 .اّ�راسة
اول الوقوف عند إشكالیة تنطلق في ضوء ما تقدم، س�ن�       

�لیة إجرائیة في تحلیل الخطاب تنف�ح �لى  من �ون التداولیة �
ما م�طلقات التداولیة الفكریة : جم� من ال�ساؤلات نحو

والفلسف�ة؟ وما �لاقة التداولیة بت�لیل الخطاب؟ وهل 

التداولیة منهج لت�لیل الخطاب ؟ وما وظیفة البعد التداولي في 
      غة الواصفة في تحلیل الخطاب؟دراسة ا�لّ 

إن مفهوم التدّاولیة في الثقّافة ا�لغّویة، لم یـتم اسـ�تعما�، مـن       
م في 1438اللاّتی��ـة ق�ـل سـ�نة « ح�ث المعـنى العـام في الثقّافـة 
 اللاّتی��ـــة، و Pragramatikosٔ�صـــ� إلى ا�لغّتـــين الإغریق�ـــة 

المصــطلح في الثقّافــة ، و�ا �Pragramatikaلمعــنى القــانوني 
قانونیـة، وهـو �سـ�تعمال أ�صـ�ل، ثم : الغرب��ة �ـدة اسـ�تعمالات

، )دلالیــة ( فلســف�ة، وم�طق�ــة، ور�ضــیاتیة، ثم ٔ��ــيرا لســانیاتیة
  .)4( »)ت�ؤیلیة ( ، وس��ئیة) س�یاق�ة( وبلاغیة
ومن بين المقابلات الترّجمیة �لتدّاولیة إلى الثقّافة ا�لغویة        

 وقع« : الواردة في قو�) الرحمن عبد طه(العربیة، نذ�ر �رجمة 
 مقابلا "التدّاولیات" مصطلح �لى 1970 اخ�یار� م�ذ

 حقهّ، �عتبار المطلوب یوفي ٔ�نهّ "�راغماتیقا "�لمصطلح الغربي
 م�ذ ولقي .معا " التفّا�ل "و  "�س�تعمال" معنيي دلالاته �لى

 في یدرجونه ٔ��ذوا اّ��ن اّ�ارسين �ن ق�ولا من الحين ذ�
  .)5( »ٔ�بحا�م 

حول �لتّ   )( "دول" وفي موضع �خٓر، ٔ�لف�ناه واصفا الفعل       
من �ال المتكلمّ إلى �ال ٔ�خرى �ى المتلقي؛ ح�ث تداول 

اس ؤ�داروه ب�نهم، ومن الناّس كذا ب�نهم یف�د معنى تناق� النّ 
وران مس�تعملان في نطاق قل وا�ّ المعروف ٔ�یضا ٔ�نّ مفهوم النّ 

جربة المحسوسة، ا�لغّة الملفوظة كما هما مس�تعملان في نطاق التّ 
بمعنى رواه عنه، ویقال دار �لى " نقل ال�م عن قائلیه: " ف�قال

، فالنقّل واّ�وران یدلانّ في ...أ�لسن بمعنى جرى �ليها
ریبي جاس�ت�دا�ما ا�لغّوي �لى معنى التوّاصل وفي اس�ت�دا�ما التّ 

، ف�كون التدّاول �امعا بين ...�لى معنى الحركة بين الفا�ل�ـن
داول إذن ٔ�ن �كون التوّاصل والتفّا�ل، فمق�ضى التّ : اثنين هما

)6(القول موصولا �لفعل
  .  

و�د �خٓر لا یقلّ عن سابقه، ار�سمت معالمه في        
الوظیف�ة؛ ح�ث دافع في مشرو�ه �لى ) ٔ�حمد المتوكل(دراسات 

نّ العلوم ا�لغّویة العربیة القديمة انب�ت �لى ٔ�سس معرف�ة، ؤ�نّ �ٔ 
القدماء درسوا ا�لغّة انطلاقا من نصوص ، ول�س من جمل 

دة م�فردة، أ�مر اّ�ي جعلهم رابطين ب��ة ا�لغّة معجما صوریة مجرّ 
  .وصرفا و�ر�یبا بوظیفة التوّاصل

 في القديم ا�لغّوي العربي وهو بذاك، وصف الإنتاج       
وظیف�ة  م�ادئ يحتكم إلى... وتفسيرا ؤ�صولا وبلا�ة نحوا :مجمو�ه

 تبادل«التّواصل المؤسّس �لى  معنى ، تنطلق في مجملها من )7(
 مم�كلّ  نحو اموّ�  قولا ٔ�و ملفوظا اّ�ي ی��ج المتكلّم بين �مي

 تبعا ضمنیة، وذ� ٔ�و واضحة إ�ابة ٔ�و ماعالسّ  في �خٓر �رغب
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، وبهذه الوظیفة )8(»اّ�ي ٔ�صدره المتكلمّ الملفوظ �نموذج
یة  المنفعة المشتركة بين المتكلمّ وا�اطب المؤدّ التوّاصلیة، تت�لىّ 

  . إلى نجاح الخطا�ت
اّ�ارسـين إلى حقـل التـّداولیات �سـ�ب عجـز  انصاع اه�م       

ــب  ــا ٔ�قصــت الجان ــة، ٔ�نهّ ــة ا�لغّ حقــول المنــاهج الشّــكلیة في مقارب
ــؤرة الف ــب اّ�ي يمثّــل ب ــ�م، وهــو الجان عــلي فيهــا المتمثّــل في ال

ــة ســواء عنــد  ــة ظــاهرة تجریدی العملیــة التوّاصــلیة، فصــارت ا�لغّ
ـــــكي ( ـــــير (ٔ�و ) �Noam Chomskyشومس دي سوس

Ferdinand de Saussure"( فعـدّت الخطـا�ت ب��ـات ،
مغلقــة مجــرّدة مــن ســ�یاقاتها، وظــروف إنتا�ــا، �عتبارهــا �تمــة 

  . )9(بدراسة �لاقة العلامات بمفسرّيها 
و�لى هذا أ�ساس، �كاد نجزم  ب�نٔ لا ثمرة �لملفوظات       

یاق الموّ�ه من �ن المتكلمّ، ومن �لال  وهي بعیدة عن الس�ّ
ن التّ�اطب كي تتضّح مقاصد ونوا� الظّروف المحیطة �زمان ومكا

  .المتكلمّ من المعاني المطلوب إیصالها إلى المتلقّي
ؤ�مّا عن �ريخیة ارتباط هذا �تجاه ��لسّانیات ف�عزى إلى       

ا�لسّانیات حتى الجیل اّ�ي تلا بلومف�� « ا�لغّة، ح�ث كانت 
لقوانين تهتم �لفو�تیك، والف�ولوج�ا، وتهتم �لى اس�تحیاء �

، وتغير هذا �لاه�م بعد ظهور �شومسكي فقد )(المرفوفو�يمیة
؛ ٔ�نّ )10(»، وهو مركز البحث ا�لسّانيsyntaxجعل الترّ�یب 

ا�لسّانیات تدرس ا�لغّة كنظام �ارج س�یاق المتكلمّ مركّزة �لى 
ا�لغّة ذاتها �تمةّ بدراسة ا�لغّات الإ�سانیة مبرزة خصائصها 

ودر�ات ال�شّابه والتبّا�ن ف� ب�نها؛ �لى اعتبار ٔ�نّ كل� و�را�یبها 
لغة لها م�طقها و�ازها المفاهيمي اّ�ي یضبط خصائصها 
وعناصرها وبن�تها ومس�تو�تها، وعندما تتّ�ذ ا�لسّانیات من 
ا�لسّان موضو�ا لها، فإنهّا تدرسه دراسة موضوعیة، ووصف�ة، 

  .و�ريخیة، ومقارنة
داولیة، فتهتم بدراسة المعاني التيّ تت�دّد في مواقف ٔ�مّا التّ       

ومقامات معیّنة، وهي بذ� تدرس ا�لغّة في �س�تعمال ٔ�و في 
التوّاصل؛ ٔ�نهّا �شير إلى ٔ�نّ المعاني ل�ست ٔ�مرا م�صّلا لا 
�ٔ�لفاظ، ولا �لمتكلمّ، ولا �لمتلقّي وإنماّ تتّ�د في تداول ا�لغّة بين 

یاق معا وصولا إلى المعنى الحاصلالمتكلمّ والمتلقّي    .و الس�ّ
ویبقى الموضوع المشترك ب�نهما هو ا�لغّة هذا أ�مر اّ�ي       

واصفا ) Rudolf Carnapرودولف كار�ب  (جعل 
قا�دة ا�لسّانیات، ٔ�و ٔ�ساسها المتين اّ�ي �س��د « التدّاولیة ب�نهّٔا

تحللّ الب��ات  ، وهذا الوصف يحیلنا إلى ٔ�نّ التدّاولیة)11(» إلیه 
  .ا�لغّویة لتجعلها في واقع تخاطبي تواصلي

 �لتفّاهم ال�شر التيّ �س�تعملها الملكة و مادامت ا�لغّة تمثل       
ب�نهم، فه�ي تعدّ نظاما تواصلیا تبلیغیا �لى نحو ما ذهب إلیه  ف�
ضمن  �ونها تصنفّ) Martinet Andréٔ�ندري مارت�ني (

عملیة  الناّش�ئة في ا�تمع قصد بناء الإ�سانیة م�ظومة المؤسّسات
 زوا� ٔ�فراده، و�ا التدّاولیة تدرس ا�لغّة انطلاقا من بين الاتصّال
الإ�سانیة ا�سّدة في وصف العلاقات بين  الحیاة بجهات م�صّ�

  . )12(ا�لغّة ومس�تعمليها
في ضوء ما تقدم، لقد تقاطعت التدّاولیة مع الك�ير من        
ا�لغّویة المرتبطة ٔ�ساسا بعلوم الإ�سان ذات الص� ��لغّة العلوم 

  .تقاطعا معرف�ا ومنهجیا
ٔ�نّ المعارف عندما تتقاطع ، وهذا �متزاج صفة ايجابیة      

فه�ي ملتقى ، ف�حصل التعّاون والتكاّمل ب�نهما، تتخصّب وتغنى
ا أ�بحاث ا�لسّانیة والفلسف�ة و�ج�عیة �عتبارها �لما تواصلی

�دیدا ی��ح العدید من الطّاقات التعّبيریة في خطا�تنا المعاصرة 
قصد توصیل المع�ـى إلى المتلقّي هادفا تفعیل ا�لغّة �بر التّ�اطب 

 �لى الرّغم مماّ �ك�نفه من ملا�سات ت�صٔی�، فقد ٔ�مكن تعیين
مجمو�ة من العلوم ا�لغّویة التيّ هي محل اه�ماته ومجالات 

  .تخصصاته
 Françoise ٔ�رم�نكو(ما یعزّز هذا التقّاطع، ما رٔ�ته       

Armengaud (غنیة لتدا�ل  مفترق طرق التدّاولیة في �ون
يمیائیين، الفلاسفة،  اخ�صاصات ا�لّسانیين، المناطقة، الس�ّ

یكولوج�ين،  والسّوس�یولوج�ين، و�لماء الاتصّال، ف�ظام الس�ّ
)13(�لتدّا�ل و�لتبّا�ن نظام التقّاطعات هو

.  

وانطلاقا من هذه المعطیات، فإنّ التدّاولیة تمصّلت �ك�ير       
من العلوم، لتغذّي بدورها �لوما ٔ�خرى التيّ لها �لاقة ��لغّة 

�لم اّ�لا�، اّ�ي س�شار�ها في دراسة المعنى، و �لم ا�لغّة : نحو
�ج�عي اّ�ي تتقاطع معه في ت��ان ٔ��ر العلاقات �ج�عیة 

بين في ال�م وموضو�ه و منز� كل منهما، و�لم بين المت�اط 
النفّس ا�لغّوي اّ�ي �شار�ها في �ه�م بقدرات المت�اطبين 
المؤ�رّة في ٔ�دائهم، وتحلیل الخطاب اّ�ي یقاطعها في �ه�م 
بت�لیل الحوار، وطریقة توزیع المعلومات الإخ�اریة في جمل و 

   .نصوص
مفهوم التدّاولیة �ك�نفه الك�ير من كلّ هذا التقّاطع، جعل       

الغموض، فه�ي �لى مس�توى التّ�لیل، لا يمكن تصنیفها في ٔ�ي 
من المس�تو�ت ولا تدرس �انبا محدّدا في ا�لغّة بل �س�توعبها 

  .جمیعا
 Zelligهار�س (وفي هذا الس�یاق،  إن ر�دة       

Harris) (1952 ( في هذا ا�ال من �لال بحثه الموسوم بـ
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�اول توس�یع �دود ) ٔ�مر�كي(، إنهّ ٔ�ول لساني "ل الخطابتحلی"
  .موضوع البحث ا�لّساني بجع� یتعدّى الجم� إلى الخطاب 

واّ�ي �سمه بمجمو�ة من المتوالیات �ربطها �لاقات معیّنة        
ف�ه، �لى �لاف ما  الجمل بموجبها ت��ظم القوا�د من �اضعة لجم�
، إذ )Émile Benvenisteإم�ل بنف��ست  ( ذهب إلیه 

 �كون مس�تمعا،  و م�كلما یفترض كلّ مقول �رى في الخطاب هو
 أ�ولویة ما، ح�ث ٔ�عطى الثاّني بصورة في التّ�ثٔير نیة أ�ول �ى

 مفهوم التلّفظ �لغّة، ف�دٔ�ل التوّاصلیة �لوظیفة
)Enonciation(ما، وهو نص إنتاج الحیوي في الفعل ، وهو 

 من اّ�ي ا�ته�ى الموضوع �عتباره) Enonce(مقابل �لملفوظ 
 اّ�راسة فموضوع المنجزة، و�لتاّلي إنجازه فاس�تقل عن اّ�ات

، ٔ�نّ ح�ویة ا�لغّة و حر�یتها )14(ل�س الملفوظ و التلّفظ هو عنده
ٔ�و تداولها بين المت�اطبين هي التيّ تضمن لها أ�فعال التّ�ثٔيریة 

الإنجازیة في �لملفوظات ا�لسانیة  التوّاصلیة و التي تظهر في  القوة 
من �لال ما ی���ه المتكلم من خطا�ت دا�ل م�ظومة الس�یاق 

  .بصورة �امة
" Analyse du discours"الخطاب  ومصطلح تحلیل       
التدّاولیة،  :أ��شطة من واسعة �الات شاملا عنوا� بوصفه

يمیائیة، وأ�دبیة، والنقّدیة و�ج�عیة، والنّ  فس�یة، والس�ّ
 من الإجراءات م�ظومة م�سّقة و�يرها، فهو ... وأ�سلوبیة

   :هما اتجّاهين �بير�ن ازدهار إلى م�طلقاته رد المنهجیة، يمكن
ببحث  �ه�م بد�ٔ  تحلیل النصّوص، إذ ا�لغّوي في �تجّاه  -  �ٔ 

قد  الوا�دة،  الجم� یت�اوز دا�لي مس�توى �لى النصّ �لاقات
  .تحدیدا أ�مر�ك�ون النقّاد ا�لّغویون مارسه
تحلیلات وإجراءات المدرسة  اّ�ي تمثلّ في الب��وي �تجّاه

 �Vladimirروب (بعد  الرّوس�یة الفلكلوریة
Yakovlevich Propp  (اس��ر إمكا�ت فضلا عن ذ� 

يمیولو� التّ�لیل ، ٔ��ل هذا اس�تلهمت هذه المنظومة  )15(الس�ّ
  .أ�دوات النظّریة والتّ�لیلیة من المقاربة الب��ویة وما بعد الب��ویة

وهنا، يجب �لى محلل الخطاب ٔ�ن یقارب ٕ�جراءاته       
النصوص دراسة وتحلیلا وتفك�كا  -بتعمق –النظریة والتطبیق�ة 

؛ "ل الخطابتحلی"دراس�تها تقع �لى  �مة« لهذه الخطا�ت، ٔ�ن 
، تداولي، لغوي، نحوي، وظیفي: �ظور�كل ما يحمل من م 

مما یعني �قتراب من الخطاب ذاته بوصفه موضو�ا ... سمیولو�
 �ارج�ا، �فتراض وجود فا�ل م�تج �كون � �لاقة حواریة مع

، وكلها تتجسد في خطاب م�عدد الجوانب م�لق م�قف
  .)16(»، وبقصدیته�رته كل السلطة في �ح�فاظ بذاوا�لالات �

بهذا الوصف ، تعد لغة  النص أ�دبي  بما تنضوي �لیه        
من هذه الش�بكة ا�لسانیة بصورة �امة �ير مجردة من س�یاقات 
الت�اطب التداولي المتفا�ل في بنائه و�شك��  ٔ�طراف ثلاثة، 

م�تج الخطاب ا�ي قد �كون كاتبا ٔ�و مؤلفا ٔ�و ساردا ٔ�و : وهي
اطبا، ٔ�ن �كون قارئا م�كلما ، والمتلقي ا�ي قد �كون شخصا مخ

العنصر و . ٔ�و م�لق�ا ٔ�و مس�تق�لا ٔ�و شخصیة مقاب� ��ات المتكلمة
أ��ير ا�ي یتجسد في الخطاب كموضوع مرتبط �لس�یاق ٔ�و 

  .المقام قصد الإیصال والتبلیغ
 -ولكي يحصل ذ�، لابد من حضور هذه العناصر المهمة        

طب، و�اصة في حتى �كتم�ل عملیة الت�ا -السالفة ا��ر
النصوص �عتبارها جملا وملفوظات لغویة تحوي و�زخر �لى  
مجمو�ة  �ير م�ناهیة من المقاصد المباشرة والضمنیة التي یعبر عنها 
المنتج ٔ�و المتلقي ٔ�و هما معا ؛ ٔ�نّ نجاح الفعل التّ�اطبي مشروط 
�لا�س�ام والتفّا�ل ف� ب�نها مع �ك�یف ا�لغّة الفعلیة لهذه 

ناصر قصد إخرا�ا من �يز النظّام ا�لغّوي إلى الواقع الخطابي الع 
  .) 17(المت�لي في �س�تعمال

�ربط  )طه عبد الرحمن(كل هذه التصورات، جعلت من       
فلا �كون « : حق�قة ال�م بقصدیة تداولیة حجاج�ة في قو� 

المنطوق به �ما حقاّ حتىّ تحصل من الناّطق إرادة إفهام الغير 
وما لم تحصل م�ه هذه الإرادة، فلا يمكن ٔ�ن یعد م�كلماّ حقاّ لو  ،

صادف ما لفظ به فهما ممن التقطه، ٔ�نّ الملتقط لا �كون مس�تمعا 
حقاّ حتىّ �كون قد ��فهم ما فهم، سواء ٔ� وافق الإفهام الفهم ٔ�م 

، فالفاهم هو عبارة عن "الفاهم"�الفه، ٔ�و قلّ حتىّ یدرك رتبة 
، ٔ�ن اشتراط )18(»قصده المفُهم بفعل إفهامهالملتقط اّ�ي 

وجوب تذایت  مرتبط �لتوج�ه والإفهام مابين ا�ات المنت�ة 
�لخطا�ت و ا�ات المتلق�ه لها ب��ة الوصول إلى مقاصد المتكلم 
من �لال هذه الش�بكة ا�لسانیة  التي �س�تعملها في س�یاق معين 

  .الش�بكة مع إدراك المعاني المس�تهدفة من ق�ل م�تج هذه

وهنا �كون ا�لغة الواصفة في �ا� توظیف واس�تعمال، ت�ز       
بصفة الخطابیة،  ٔ�ن  وجود خطاب ملفوظ، یعد بؤرة �لخطاب 

والخطاب الملفوظ �شكل موضو�ا في �د ذاته، بهما . المك�وب
تتحقق استراتیجیة التفا�ل والتواصل لتحق�ق الإق�اع ��لغة 

  .الح�اج�ة
ومن �انب �خٓر، إن ا�لغة �سلطة  وقوة نظا�ا الثابت       

�ارج إطار م�ظومة الخطاب تتحول إلى لغة مخترقة �لى ا�وام 
و�س�تمرار ٔ�ثناء خطاب�تها المو�ة من ق�ل م�تج الخطاب ب��ة 

؛ �� فإن هذا ��تراق  )19(الطلب ٔ�و الرفض ٔ�و �ح��اج 
رتبط �ٔ�ساس ا�ي یطرٔ� �لى هذه ا�لغة الواصفة، كان �
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�لمحمولات  والمو�ات الخطابیة وا�لسانیة �لغة بغرض توظیفها 
واس�تعمالاتها  ل�شر أ�فكار، مما ٔ�هلتها  هذه الوظیفة التداولیة 

  .�لغة وجعلتها �ك�سب سلطة قویة فعا�
و�لى هذا أ�ساس، لا توظف لغة النصوص أ�دبیة       

ت انجازیه مشحونة �شكل عشوائي وفوضوي؛ ٔ�نها �زخر بقدرا
�لك�ير من ا�لالات الس�یاق�ة والتداولیة والح�اج�ة القصدیة منها 

فكل ما في النص یدل ويحیل ويحمل وظائف .الإق�اع والت�ثٔير
  )20(س�یاق�ة م�نو�ة، سواء ٔ�كانت نصیة دا�لیة ٔ�م مقام�ة �ارج�ة

والضّابط اّ�ي یتحكم في الخطا�ت واّ�ي �س�ت�ٔ�س �لى        
محللّ الخطاب هو ا�لغّة التعّاملیة المس�تعم� لنقل ضوئه 

 تحلیل«المعلومات المتعلقّة �لوقائع وأ�قوال والمقامات، ٔ�نّ 
 ٔ�ن يمكن ��، لا. �لغّة في �س�تعمال تحلیل �لضرّورة الخطاب

 أ�غراض ٔ�و عن لٔ�شكال ا�لغّویة بعیدا الوصف ا�رّد في يحصر
 وإذا .الناّس لتحق�قها بين أ�شكال هذه الوظائف التيّ وضعت

 الخصائص الشّكلیة �لغّة، فإنّ  بت�دید �تمين ا�لسّانیين بعض كان
ٔ���  ا�لغّة من ت� �س�تعمل ما في �لبحث ملزم الخطاب محللّ

وإذا ما سلمّنا �دلا ب�نّٔ الخطاب سواء ٔ� كان م�طوقا، ٔ�و  ؛ )21(»
يمكن تصور  مقروء، ٔ�و مسمو�ا، �كرّس ممارسة لغویة، ولا

كذ� ا�لغّة لا یتم . إنتا�ه ٔ�و فهمه إلاّ بواسطة ا�لغّة التيّ �شكلّه
م�علقّ بتلكم إنتا�ا وتداولها من اللاّموجود، بل في س�یاق 

  .الوقائع
ونظرا لعدم ضبط هذه الإستراتیجیة �س�ب ما يحم�       

الخطاب من معان ودلالات م�نو�ة؛ فلا تو�د إستراتیجیة 
ضابطة لفهم الخطاب وتحلی�، فالخطاب الوا�د يحتمل وا�دة 

ولكلّ قارئ الحق في التعّبير . ٔ�كثر من قراءة، ؤ�كثر من ت�ؤیل
عن و�ة نظره وطریق�ه في فهم الخطاب وتفسيره بحكم مرجعیاتهم 

 و ٔ�سالیبهم في یتفاوت  المتكلمون« ا�لغّویة والفكریة، ح�ث 
 التعّبير و بعضهم في أ�داء یتفوق حتىّ  البلاغي –ا�لغّوي ٔ�دائهم

�يره، وقد �تميز أ�سلوب دون  مس�توى عن الوا�د المعنى عن
، )22(»تفوق ٔ�و تدن، بل �رد اخ�لاف و�اصیة في أ�سلوب

وهذا التفّاوت في اس�تق�ال وتلقي الخطاب حسب ٔ�شكا� ٔ�ن 
. نوظّف الحواس نحو السّمع والبصر، ٔ�و في صوّره ال�م�ة

�راعیه م�تج الخطاب حتى یضمن الرّسا�  وهنا، ی��غي ٔ�ن
  . التوّاصلیة ب��ه وبين المتلقي وإلاّ يحكم �لیه �لإخفاق والفشل

نجاح الملفوظ ٔ�و إخفاقه  -و�ه العموم -�� �ربط �لى        
�لى ا�لغة التي تصاغ في قوالب الملفوظات ضمن طبقة مقام�ة 

ضه المقام مؤسسة �لى م�تج الخطاب وم�لق�ه   وفق ما یفر 
  .وظروف الإنتاج 

و من �ة ٔ�خرى،  كلما توافرت معلومات ٔ�و مخزون         
ثقافي واج�عي �ى المتلقي، كانت � حظوظ وافرة في فهم 
وت�ؤیل هذه الخطا�ت مع وضعها في س�یاق معين من ٔ��ل ٔ�ن 

�راون  ویول (�كون �يها قصدیة �لى نحو ما ذهب إلیه 
Gillian Brown and George Yule (» إن محلل

لعملیة حر�یة )نصا(الخطاب ، یعالج مادته ا�لغویة بوصفها مدونة 
اس�تعملت فيها ا�لغة ٔ�داة توصیلیة في س�یاق معين من ق�ل 

). الخطاب(م�كلم ٔ�و كاتب �لتعبير عن معان وتحق�ق مقاصد 
وانطلاقا من هذه المادة، �سعى المحلل إلى وصف مظاهر 

یات ا�لغویة التي �س�تعملها الناس لإیصال �طراد في الإ�داث 
 .)23(»ت� المعاني والمقاصد

 –ٔ�نّ الناس في تواصلیتهم الخطابیة وتبادلاتهم ا�لسانیة        
ما القصدیة : تقع �يهم افتراضات مس�بقة نحو -في الغالب أ�عم

من خطابك؟ ماذا یعني �مك؟ ، �� وجب �لى طرفي 
أ�لفاظ، العبارات، : ا�لغة الواصفة الخطاب تحدید المقاصد من

المفاهيم مس�بقا؛ حتى تتضح الغا�ت و �رتبط القصد �لعلامة 
عند التوظیف و�س�تعمال لینجح م�تج الخطاب �لرغم من ٔ�ن 

  .)24(وظیفة ا�لسان هي التواصل 
و في ضوء �البیة هذه �عتبارات الإجرائیة التي تحملنا         

بين الحقلين �لى مس�توى ا�لغة في إطارها  �لى التقّاطع المعرفي
التدّاولي هو الخطاب وم�ت�ه �لمفهوم البراغماتي القصدیة م�ه 
التوّاصل مع ا�اطب، ح�ث لا �كون النصّ خطا� إلاّ �عتباره 
ممارسة لغویة تواصلیة، ینضوي �لى كلّ عناصر ؤ�غراض عملیة 

  .التّ�اطب
اولیة الى حقل تحلیل الخطاب، ٔ�مّا في ش�نٔ ما ٔ�ضاف�ه التدّ       

�ور و وظیفة ا�لغّة التيّ لا  )Austinٔ�وس�ت�ـن (فتمثلّ في ت��ان 
تنحصر فقط في نقل أ�خ�ار، ٔ�و في وصف الوقائع، ٔ�و في تبلیغ 
المعلومات إلى ا�اطب �بر طریق العلامات الصّوتیة من ق�ل 
المتكلمّ؛ فهناك في ا�لغّة ٔ�فعال تنجز ٔ�و تحقق ما تحم� من المعاني 

  .  )25(بمجرد التلّفظ بها
یظهر لنا ب�نّٔ اّ�رس ا�لغّوي التدّاولي  وضمن س�یاق ا�لغة،       

یدرس المنجز ا�لغّوي في إطار التوّاصل، ول�س بمعزل عنه، ٔ�نّ 
دة من ف�ه و به، فل�ست وظائف مجرّ  ا�لغّة لا تؤدي وظائفها إلاّ 

یاق، ٔ�نّ ال�م یُ��ج في س�یاقات اج�عیة، فمن المهم معرفة  الس�ّ
یاقات �لى نظام الخطا     .)26(ب المنجزت�ثٔير هذه الس�ّ

ومؤدى هذا أ�مر، ٔ�نّ ٔ�هم ما �ركز �لیه اّ�رس ا�لغّوي        
  :التدّاولي هو ا�تيٓ
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�ه�م �لتّ�ٔ�ر والتّ�ثٔير في الخطاب الناّشئ من وظیفة        
ال�م الموّ�ه وقت التلّفظ، �ٓ�ذة معتقدات المتكلمّ ومقاصده، 

لحدث الخطابي، وشخصیته و�كوینه الثقافي، ومن �شارك في ا
والمعرفة المشتركة بين المت�اطبين، والوقائع الخارج�ة من ب�نها 
الظّروف المكانیة والزمانیة، ونوع العلاقة �ج�عیة التيّ �ربط 

  .بين أ�طراف
لا تعد لٔ�لفاظ ٔ�و العبارات فائدة إن تجردت  التدّاولیةو         

تق�ضي إهمال « امامن س�یاقها، ٔ�نّ عنایة ا�لسّانیين ��لغّة نظ
ا�لغّة اس�تعمالا وإنجازا ؤ�نّ هذا النظّ�ام اّ�ي یبحث ف�ه 

فقد رٔ�ى التدّاولیون ٔ�نّ . اّ�ارسون ل�س نظام ال�م المس�تعمل
دراسة النظام ا�لغّوي �ع�د البنى ا�ردة قد غیّب جوهر ا�لغّة 
ٔ�لا وهو �شكلّها ضمن ٔ�قوال م�جزة في إطار عملیة 

؛ إذ لا بد من دراسة هذه أ�لفاظ والعبارات التيّ )27(»الت�اطب
یاق، رابطة الظّروف المؤسّسة لها وفق  یو�ها المتكلمّ دا�ل الس�ّ
زمان ومكان التّ�اطب كي تتضّح مقاصد المتكلمّ والمعاني المطلوب 
إیصالها �لم�اطب مع مرا�اة نوعیة العلاقة �ج�عیة التيّ تجمع 

والتيّ ت�ث �بر وسائل الاتصال، بين المتكلمّ وا�اطَب، 
  .ف�س�تعمل المتكلمّ �دة طرق للإق�اع والتّ�ثٔير وأ�مر والإخ�ار

ما تقدّم، يحاول اّ�رس ا�لغّوي التدّاولي  ت�سٔ�سا �لىو         
  : الإ�ابة عن مجمو�ة إشكالات اس�تهدفت ا�لغّة بو�ه �ام نحو

ماذا نصنع �ين نتكلم؟ ماذا نقول �لضّبط �ين 
نتكلم؟ من المتكلمّ؟ من المتلقي؟ ؤ��ل من نتوّ�ه �لخطاب؟ 

رفي ٔ�و المعنى التوّاصلي لقصد وهل يمكن ٔ�ن ننصاع إلى المعنى الح
  .)28(؟ما

و �لیه، فإن التداولیة تعُدّ محطة إستراتیجیة في �ونها        
إجرائیة �لى المس�توى النظري والتطبیقي في �نٓ معا �تمكن 

ل الخطاب انطلاقا من ا�لغة المس�تعم�؛ ٔ�نها بواسطتها من تحلی
�ركز �لى البعد العملي �لمعنى ٔ�ي معنى التوّاصل والتبّلیغ 
والمحاورة بين ٔ�طراف ال�م، و�سعى التدّاولیات �اهدة بحكم 
�ونها لسانیات ذات اه�مات وظیف�ة �لى وصف فعل التوّاصل 

اهيم الوصف�ة، وتفسيره معتمدة في ذ� مجمو�ة من المبادئ والمف
كمبدإ التعّاون وم�دٔ� ��ترام، و�يرهما من المبادئ التيّ تضبط 
التوّاصل بين المتكلمّين في إطار التّواصل  ال�مي و ما يحم� 

  .من مقامات
�لى هذا النحو، تعد المقاربة التداولیة منهجیة ؤ�رضیة         

یة بواسطتها �تمكن من دراسة الجوانب الوظیف�ة والتداول 
والس�یاق�ة �لخطاب، مع ت��ان طبیعة العلاقات المتفا�� بين 
المتكلمّ وا�اطب مع التركيز �لى البعد الح�ا� والإق�اعي 

ؤ�فعال ال�م دا�ل ا�لغة في �نٓ معا، وهذا ما �ركز �لیه 
التداولیة في �ونها تدرس المعنى مع التركيز �لى العلاقة بين 

ٔ�كثر من اه��ا �لمرجع ٔ�و العلامات ومس�تعمليها والس�یاق 
  .)29(�لحق�قة ٔ�و �لتر�یب

و�لإجمال، فإنّ  ا�لغّة الواصفة في الخطاب �شكل محطة        
مركزیة تؤسس لنا �شاطا بجمیع ٔ�شكا� ومضام�نه �لمجمو�ة 
یاقات والطّبقات المقام�ة ا�تلفة،  ا�لسّانیة المرتبطة �لس�ّ

بصورة �امة تت�لى في إنتاج والقصدیة من توظیفها في الخطاب 
  .الخطا�ت وت�ؤی� وتفسير ظروف إنتا�ه

ٔ�ن وظیفة ا�لغة من م�ظور تداولي م�ظومة م�كام�        
�لتفاهم والتداول والتواصل بين ا�مو�ة ال�شریة، �ا وجب �لى 

الخطاب إلقاء الضوء �لى �یف�ة تحق�ق بعض الوظائف ا�لغویة « 
�لالها ٔ�ن یعبر عن مقاصده ويحقق التي �س�تطیع المرسل من 

ٔ�هدافه ؛ مما یبرز العلاقة المتباد� بين نظام ا�لغة وس�یاق 
مركزا �لى اق�ناص المرسل  لفرصة اس��ر كافة .اس�تعمالها 

، م�ل المس�توى الف�ولو�، بتوظیف التنغيم، �ت ا�لغویةالمس�تو
نضوي ؛ ح�ث ت  )30(» والنظام التر�یبي، وانجاز أ�فعال ا�لغویة 

هذه المس�تو�ت ضمن استراتجیات �امة في تحلیل الخطاب  
مؤسسة بذ�  الوظائف �ج�عیة �لغة، �عتبارها ٔ�كبر 
مؤسسة  �لتفاهم والتواصل بين ٔ�فراد ا�تمع، وهي بهذا 
�س�تعمال تقوم بت�دٔیة مجمو�ة سلس� م�سجمة وم�كام� من 

وس�یاق اس�تعمالها  الوظائف والعلاقات المتباد� بين نظام ا�لغة
م�تج من �ة ، والتعبير عن المقاصد وبلوغ أ�هداف بين 

  .الخطاب وم�لق�ه من �ة ٔ�خرى
و مادامت ا�لغة �شاط  سوس�یو لساني ، يميز لسان كل         

فرد من ٔ�فراد الجما�ة ا�لسانیة التي تحدد دلالات ا�لغة المس�تعم� 
 هذه الجما�ة، فكل وبهذه ا�لالات والت�ؤیلات یقع التواصل بين

وا�د منها  �ك�س�بها �لممارسة و�س�تعمال ثم یترجمها �بر ق�وات 
  .خطابیة إلى �يره من ٔ��ل التواصل والتفاهم 

و هذا ال�شاط، یتم بواسطة ا�لغة المك�وبة ٔ�و المنطوقة،         
ٔ�ن ٔ�همیتها الفعا� �كمن في تنظيم عملیة التواصل وبیان نوعیة 

ات �ج�عیة والنفس�یة وا�ی��ة والثقاف�ة بين وطبیعة العلاق
  .المنتج والمتلقي بغرض نقل المعلومات وأ�فكار والخبرات

ووفق هذا التقد�ر، �كون ا�لغة عند م�تج الخطاب        
صوریة الشكل �بتة أ�د� وقت �س�تعمال ضمن استراتجیات 
الخطاب والت�اطب ت�ز �لفا�لیة والحركة وا�يمومة �لى نحو ما 

�لیات تحویل )ذهبیة حمو الحاج ( ٔ�قرته  ؛ ح�ث يمكن تحدید �
د� �اصة، ا�لغة انطلاقا من المتكلم من �لال �لامات و�ٔ 
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ف�حصیل ا�لغة واس�تعمالها ی�هیان في �ال الخطاب ا�ي 
یصادف الحدیث في ظروف زمكانیة، وكل �دیث هو تخاطب 

 )31(.یفترض و�س�تلزم الطرف ا�خٓر المس�تهدف من الخطاب
و�ما �كن من ٔ�مر؛ فإنّ التداولیة كمنهج  إجرائي �لت�لیل          

مر�كزات نظریة محكمة و  یت�سٔس �لى مجمو�ة طرائق �كاد �كون
وتطبیق�ة مضبوط�ة في الغالب أ�عم، يجب ٔ�ن یتعرف إ�يها محلل 
الخطاب وفق منهجیتها المدعومة والممص� بمختلف العلوم 
الإ�سانیة و�ج�عیة حتى �تمكن من بعث القوة والفا�لیة �لقراءة 
 و�لتفسير و�لت�ؤیل، و�اصة ح�� یتعلق أ�مر ��لغّة التيّ �كسر

معایير التقّ�ید، ٔ�نّ الیوم صارت �لاقة الإ�سان بها �ینونة وجوده 
الفعلي سواء ٔ� كانت م�ص� بعق� ٔ�و بقلبه، و إن ش��ا القول 
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