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 ةوسيولساني  ة الس  ظري  تمظهرات الن  
 بين 

 تجاذبات المقتضى وعقدي ة الانتماء 
 أ.م.د. نعمة دهش فرحان الطائي  

 ةابن رشد لمعموم الإنساني   كمية التربية جامعة بغداد/
  الممخص:

 ا، بوصفيعمى حدٍّ سواء السوسيولسانيات محط اىتماـ المسانييف والاجتماعييف حيف أصبح     
تُعنى  كبرى، لمزرع والحرث والحصاد، برزت الحاجة إلى وضع نظرية سوسيولسانية صالحةَ  أرضيةَ 

الاجتماعيّ(، وتكوف بمنزلة حمقة الوصؿ بيف النظرية المسانية والنظرية  – غويّ باتجاىات البحث )الم
منيما  تعالج القضايا والظواىر والمشكلات التي أىممتيا النظريتاف، ولـ تستطع أيّّ  الاجتماعية،

فيـ المظاىر ب عُنِيَ  أحدهما:مقارباتيا، فنتج عف ذلؾ محاولات متعددة، تمثمت قي اتجاىيف، 
 المظاىر المغوية لممجتمع، فظير مف نتاجات الفريقيف بفيـ عُنِيَ  :الأخرو الاجتماعية لمغة، 

( Centers of Gravityوىي مراكز لمجاذبية ) ،سوسيولسانيات( - )الميكرو والماكرو مصطمحا:
البدائيّ، نتج عنيما ظواىر سوسيولسانية متعددة، ازدادت تعقيدًا  بيف مجالات الدرس السوسيولسانيّ 

مع تعقد المجتمعات والانتماءات، وشكّمت فيما بعد عقبة المفارقة في وضع نظرية سوسيولسانية 
، وعدـ الوضوح تُجاه شاممة كبرى، تتسـ بالثبات والاستقرار، تبعًا لمتجاذبات، والمقتضيات، والخمط

 تمؾ الظواىر.

ومف ابرز تمؾ الظواىر ظاىرتا: )التّغيّر المغويّ( و)التنّوّع المغويّ( المتاف اختمط مفيوماىما عمى     
المرتقبة،  في غياب النظرية السوسيولسانية اإشكالية التجريب سببً كثيرٍ مف السوسيولسانييف، فجعموا 
يميا، وأنَّيا السبب الرئيس والأكثر تأثيرًا فيما صبُّوا إليو وتأمموه، وغفموا عف فيـ تمؾ الظواىر حؽ ف

وتبعًا لذلؾ الختمط اختمفت الرؤى، وتنوعت النظرات؛ ممّا تطمب البحث فييما، والتفريؽ بينيما، 
 ومقاربة قضاياىما بنحوٍ واضح وجمي.

 نحو نظرية سوسيولسانية كبرى:

لعشريف أخذت الدراسات المغوية تندمج مع المجتمع منذ مطمع الخمسينيات مف القرف ا      
بعلاقات تفاعمية متداخمة، لتشكؿ مجالًا بحثيًا جديدًا يعرؼ بػ)السوسيولسانيات(، وذلؾ حيف سجمت 

ـ، عنوانو: )إسقاط ٜٜٗٔ( صيغة مقاؿ أولى عاـ Haver C.Currie–)ىافر س. كوري 



                                                                                                           هـ                                                                                                                           ;698 -م 5102العذد الخاص بالمؤتمر العلميّ الثالث لسنة                             مجلة الأستار                                                    

 

97 
 

ـ، ثـ أعيد طبعو؛ ٕٜ٘ٔ، ونشرتو في عاـ السوسيولسانيات: علاقة الكلاـ بالوضع الاجتماعيّ(
ـ، وفي ىذا الوقت أخذ المصطمح استقراره مف أولياتو حتى تأسيسو، وقد تخمؿ ٜٔٚٔلأىميتو عاـ 

ىذه السنوات العشريف ندوات متعددة، عُنِتْ بيذا الشأف، ولاسيما في عقد الستينيات الذي ظيرت 
(، ذلؾ لا ٔلتنظيـ الاجتماعيّ لمسموؾ المغويّ)فيو انطولوجيات المقالات والبحوث التي تناولت ا

يعني أفَّ ىذا الاتجاه مف الدرس كاف غير معروؼ مف قبؿ، ولا أفَّ ملامح بحثو لـ تكف مطروقة 
قبؿ مرحمة الستينيَّات، إذ إفَّ عددًا مف تمؾ الملامح تمَّت معالجتيا في إطار عمـ المغة العاّـْ؛ لأفَّ 

عميا أساسًا في منطمقاتو قد كانت محؿَّ نظر البنيويّْيف واىتماماتيـ، وما كثيرًا مف آليَّاتو التي ج
حدث في مدَّة الستينيَّات ومطمع السبعينيَّات كاف تجميعًا لنقاطو ومسائمو؛ لأفَّ تمؾ الحقبة امتازت 

مرتيفٌ في (، إذ كاف ثمَّةَ ميؿٌ ٕبالاىتماـ الفائؽ في التخصُّصات الدقيقة في كيانات مستقمَّة نسبيِّا)
اتجاه ربط الحقائؽ المغويَّة بالظواىر الاجتماعيَّة يعود إلى ممارسة )فرديناند دي سوسير( وىيمنتو 

، مف خلاؿ محاضراتو التي ألقاىا في باريس) ـ(، ٜٛٛٔ-ٔٛٛٔالمؤثّْرة في أجواء الدرس المغويّْ
شريف مف أمثاؿ: )الفرنسيّ والتي تركت أثرىا في أذىاف الدارسيف الفرنسيّْيف عمى أعتاب القرف الع

ـ(، الذيف ضمَّا Pavlovicٜٕٔٓ -بافموفيكس -ـ(، و)اليوغسلافيّ ٖٜٔٔ  Ronjat-رونجا
ة بالازدواجيَّة المغويَّة إلى دراسة ىكذا قضايا)  (.ٖالظواىر المعقَّدة الخاصَّ

، كاف )دي سوسير( منيمكًا في وضع المبنات الأولى لصرح البنيويَّة وفي الوقت الذي كاف    
( يركّْز في الصمة الموجودة بيف المغة Antoine Meillet -المسانيّ الفرنسيُّ )أنطواف ميمي

الأوربيَّة( المقارنة، فقد كاف في أكثر  –والمجتمع، عمى الرغـ مف تخصُّصو في الدراسات )الينديَّة 
(، ٗالفرنسيّْ )دوركايـ()بنظريَّات عالـ الاجتماع  -كنظيره دي سوسير -بحوثو التي أخرجيا متأثّْرًا 

حيث بيَّف أنطواف ميمي في مقاؿ لو، نُشِر بعنواف )كيؼ تغيّْر الكممات معانييا؟(، أسيـ فييا 
 باستنباط نظريَّة اجتماعيَّة في دراسة المغة، يمكف إجماؿ أفكارىا بما يأتي: 

نَّما ىي مركَّبة مف تداخؿ أساليب الطبقات  -ٔ الاجتماعيَّة في بيئة المغة ليست ظاىرة بسيطة، وا 
ار، والصنَّاع، والشارع، والمكتب، وسواىا(.  معيَّنة)كمغة التجَّ

( الذي يحدث EmpruntsSociaux -التغيُّر الدلاليُّ لمكممات نتيجة )الاقتراض الاجتماعيّْ  -ٕ
تطبيؽ بيف الطبقات الاجتماعيَّة، ممَّا يُكسب الكممات ظلالًا جديدة، ومنشأ التطوُّر الدلاليّْ مف 

 قاعدتيف متجادلتيف: )التعميـ والتخصيص(. 

عمميَّة التشكيؿ المغويّْ لا تتأثَّر بالمحيط الاجتماعيّْ حسب، بؿ تتأثر بالتقدـ الحضاريّْ العاّـْ  -ٖ
 .  للأمـ، ولاسيما بالنشاط الاقتصاديّْ والتقنيّْ
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ات عمى الرغـ مف أىمّْيَّتيا، ولكفْ لـ تجد نظريتو التي طرحيا أدنى اىتماـ مف عمماء المسانيَّ    
ة التي ابتدأ نفوذىا مع تكشؼ لنا الحقبة الماركسيَّ ، إذ (٘حتَّى ظيور عمماء المسانيَّات الماركسيّْيف)

حاد ة في ظؿّْ الاتّْ في واقع الدراسات المغويَّ  ـ عف مدى الأثر السياسيّْ ٜٚٔٔة الثورة الروسيَّ 
ينسجـ مع روح  ترحيبٍ مف ( وس في عمـ المغة العاّـْ سوسير)در ي ا لقي كتاب د، لمَّ السوفيتيّْ 
الذي كاف قد  ،مف طبيعة المغة صؿ بالجانب الاجتماعيّْ ة فيما يتَّ الماركسيَّ  Formalismة الشكلانيَّ 

ف إلى درجة لا تُمكّْ  ةبشدَّ  سوسير( عمى نحو أفَّ الجماعة تعمؿ عمى تماسؾ النسؽ المغويّْ ي )د رهُ قرَّ 
ة ترد في الكلاـ، لو قبمتيا الجماعة فإفَّ النسؽ ينتقؿ إلى آخر  بفرديَّ اـ المغة إلاَّ الفرد مف تغيير نظ

 فة التي قادىا.جديد، وىو ما أدركو في القرف العشريف باختيف ومف معو مف أعضاء دائرتو المثقَّ 

 وىنا يمكف إجماؿ أفكار كؿٍّ مف)فولشينوؼ، ودوسوسير( في دراسة الطابعيف الاجتماعيّْ    
 :(ٙ)في المغة بفرقيف أساسييف، ىما السياسيّْ و 

سوسير( عمى مفيوـ ربط الناس بنحوٍ متماسؾ، في حيف يعمؿ)فولشينوؼ( ي )د ترتكز صيغة -ٔ
اه اليوـ عمـ عمى فصؿ بعضيـ عف بعض)صراع الطبقات( وىو ما ينسجـ مع المفيوـ الذي يتبنَّ 

 .المغة الاجتماعيّْ 

ة مف القمة إلى القاعدة، في ة سياسيَّ ة أفَّ المغة أيديولوجيَّ يدة حجَّ )فولشينوؼ( بقسوة شد ىيتبنَّ  -ٕ
)دوسوسير( لا يرى وجود فرصة لدى أيّْ  ة أفَّ ـ آخر بحجَّ متكمـ لإظيار سمطتو عمى متكمّْ  حيف أفَّ

 بعد أربعيف أفكار)فولشينوؼ( لـ يكتب ليا النجاح إلاَّ  فَّ إا. ومع ذلؾ فالمغة لا تممؾ بعدًا فرديِّ 
 .(ٚ)ةسن

ر، إذ تمركزت أبحاث بالتطوُّ  ( أخذ البحث الماركسيُّ ـٜٓ٘ٔ-ٕٜٓٔ) بيف ة ماة الممتدَّ في المدَّ و    
( التي ـٖٜٗٔ-٘ٙٛٔ)  Nikolai Marr)-نيكولاي مار)يف عمى دراسات يف الماركسيّْ المسانيّْ 

فقد  ،ة وغيرىاناطؽ القوقازيَّ قة بالمة أبحاثو المتعمّْ يَّ ة في المغة، ولأىمّْ أبرزت أثر الطبقات الاجتماعيَّ 
ة( أو )مدرسة مار( ات الماريَّ ى بػ)النظريَّ ات صارت تسمَّ ة نظريَّ أسفرت تمؾ الأبحاث عف ظيور عدَّ 

 (:ٛ)يمكف إجماؿ أفكارىا بما يأتي

وحدة ) :ةى نظريَّ ة تسمَّ اعتقاد)مار( أفَّ كؿَّ أنماط المغات قد نشأت مف لغة واحدة أساسيَّ  -ٔ 
 .(- Monogenesis theoryالأصؿ 

ر فَّ المغات تتطوَّ إ( أي Stadialism -ة)المرحميَّ  توى إلى ظيور نظريَّ مفيوـ وحدة الأصؿ أدَّ  -ٕ
 .ؿ المرحميّْ بفضؿ التحوُّ 
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ر الحاصؿ لبعض المغات دوف الأخرى واضح بيف المغات يُظير التطوُّ  ىرميّّ  ىناؾ نسؽ تراتبيّّ  -ٖ
 Typological -ة ملاحظتو بوضوح مف خلاؿ الفروؽ النمطيَّ يمكف  ،ةعبر تمؾ السمسمة اليرميَّ 

 ة.في البنى المغويَّ 

 .ر بنيتيا بفعؿ الصراع الطبقيّْ تتطوَّ  واقتصاديّّ  إفَّ المغة صرح اجتماعيّّ  -ٗ

ب بانييار النظر، وىو ما تسبَّ  )المغة الأصؿ( ىو رأي لا يستحؽُّ  استخفافو بالنحو التقميديّْ  -٘
 ة.المقارف وتاريخ المغة في مرحمة السيادة الماريَّ  النحو التقميديّْ 

نَّ معارضتو لوجود المغات القوميَّ  -ٙ  ة.ما الموجود ىو أنماط لغة الطبقات الاجتماعيَّ ة، وا 

ة التمازج بيف لغتيف متعايشتيف تنتصر فييما لغة الرازحيف عمى لغة المغة تنشأ مف عمميَّ  -ٚ
 .الاجتماعيّْ  ريف طبقًا لقوانيف التطوُّ المستغمّْ 

 ما فيما لو علاقة بمفيوـيف أنفسيـ، ولاسيَّ أفكاره قد صاحبيا جدؿٌ طويؿٌ مف الماركسيّْ  لكفَّ     
ف قُبِمتْ بعضٌ مف تمؾ الأفكار داخؿ الاتحاد  )وحدة الأصؿ( التي تتعارض مع الفكر الماركسيّْ  وا 

فؽ مع ة لا تتَّ ة غير عمميَّ بوصفيا نظريَّ ة مار( بالكامؿ )نظريَّ  ا خارجو فقد رُفِضَتْ ، أمَّ السوفيتيّْ 
 .(ٜ)يفلة بحسب البنيويّْ ة المدعومة بالوثائؽ والأدّْ الحقائؽ العمميَّ 

وعمى الرغـ مف تمؾ الجيود السوسيولسانيَّة المذكورة آنفًا إلاَّ أفَّ الخطوة الحاسمة مف الناحية     
ات جاءت مف الولايات المتَّحدة عمى يد)ولياـ النظريَّة والمنيجيَّة باتّْجاه نشأة عمـ السوسيولساني

ـ( مف خلاؿ أبحاثو الميدانيَّة التي وضع ليا أسسًا وقواعدَ، تضبط حيزًا ٜٕٜٔالمولود  -لابوؼ 
جغرافيِّا محدَّدًا، يقوـ بتحميؿ المتغيّْرات الصوتيَّة والاجتماعيَّة، كما حصؿ ذلؾ في دراستو لجزر 

سكَّاف مدينة )نيويورؾ(، متناولًا فييا نطؽ حرؼ )الراء(، وكيؼ )مترتياس(، وأخرى أجراىا عمى 
كاف لمعوامؿ الاجتماعيَّة مف أثر في كيفيَّة نطقو، فضلًا عف الممفوظ عند السود الأمريكيّْيف، 
ّـَ تدرَّج إلى التوليديَّة، وكانت منيا  والممفت لمنظر أفَّ )لابموؼ( بدأ حياتو العمميَّة بالبنيويَّة، ث

 (.ٓٔقتو نحو المسانيَّات الاجتماعيَّة، حيف قرر إدخاؿ العوامؿ الاجتماعية في تحميؿ المغة)انطلا

وىكذا أصبحت السوسيولسانيات فرعًا ميمًا معترفًا بو المسانيات التطبيقية، لو مجالاتو       
ى  عنيُ  الدراسية وندواتو وكتبو ومقالات التأسيسية الخاصة بو، فأصبح الدرس السوسيولسانيّ 

بالدرجة الأساس بالترابطات بيف المغة ومستعممييا مف جية، وبيف المغة والبينة الاجتماعية مف جية 
أخرى، وبيذا يختمؼ عف في جوىر موضوعاتو عف المسانيات النظرية )المستقمة( مف جية، وعف 

غة الأـ، واستعمالو المسانيات النفسية والإدراكية التي تعنى تباعًا بالعقؿ البشريّ، وباكتساب الفرد لم
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الباحث  فيو يحاوؿ ،(ٔٔلتخزيف المغة ومعالجتيا مف جية أخرى) لو، وبالجياز البيولوجيّ 
السوسيولسانيّ إقامة روابط سببية بيف المغة والمجتمع، يوصؼ مف خلاليا الاستعماؿ المغويّ، 

الذي تشكؿ  بوصفو )ظاىرة اجتماعية(، تسيـ بنحوٍ وبآخر في جعؿ الجماعة ممكنة، في الوقت
 (.ٕٔتمؾ الجماعات لغاتيا عبر استعماليا)

يف، بوصفيا أرضية صالحة محط اىتماـ المسانييف والاجتماعيالسوسيولسانيات  أصبحت ولما     
لمزرع والحرث والحصاد، فقد حاوؿ بعضيـ فيـ المظاىر الاجتماعية لمغة، في حيف ذىب البعض 

جتمع، فظيرت مف نتاجات الفريقيف ما يسمى بػ)الميكرو الأخر إلى الاىتماـ بالمظاىر المغوية لمم
( بيف مجالات الدرس Centers of Gravityسوسيولسانيات( وىي مراكز لمجاذبية ) -والماكرو

 ( ومجالات البحث في سوسيولوجيا المغة. ٖٔالسوسيولسانيّ بمعناه الضيؽ )القديـ()

حدة، تتضمف تمؾ العممة اتجاىات وبرامج بحث )الميكرو والماكرو( يمثلاف وجييف لعممة واإفَّ فػ   
يشتغؿ بيا المسانيوف عمماء الميجات، وكؿُّ مف يُعنى بمجالات  ،مختمفة، تظير الميكرو قضايا

محورىا المغة، في حيف تُظير الماكرو قضايا غالبًا ما يشتغؿ بيا عمماء الاجتماع الانثربولوجيوف 
مة  يستعمموف وعمماء النفس الاجتماعيوف، حيف الوقائع المغويَّة والخطابيَّة وسائؿ تعريفيَّة مفضَّ

فَّ الدراسة الاجتماعية لمساف البشريّ معنية وىذا يعني أ، لمكشؼ عف الوقائع الاجتماعيَّة ومكامنيا
أكثر مف غيرىا بوصؼ العلاقة القائمة بيف النظاميف المغويّ والاجتماعيّ، وذلؾ حيف " تنشغؿ 

ت( بكيفية تأثير البنية الاجتماعية في الطريقة التي يتكمـ بيا الناس، وكيؼ سوسيولسانيا -)الميكرو
تتعالؽ تنوعات المغة ونماذج الاستعماؿ بالخصائص الاجتماعية، مثؿ: )الطبقة والجنس والسف(. 

سوسيولسانيات مف جية أخرى ما تفعمو المجتمعات بمغاتيا، أي المواقؼ  –وتدرس الماكرو 
عمؿ التوزيع الوظيفيّ لأشكاؿ الخطاب في المجتمع، والتحوؿ المغويّ، والصيانة والارتباطات التي ت

(. وقد صنَّؼ ىاليداي ٘ٔ( العشائر المغوية")ٗٔالمغوية، والاستبداؿ المغويّ، وكذلؾ تحديد وتفاعؿ)
 (:ٙٔتمؾ المواقؼ والارتباطات عمى نحو مجالات يُعنى بيا السوسيولسانيوف، وىي)

مغويّْ التي تتمثَّؿ بالازدواجيَّة المغويَّة، والتعدُّد المغويّ، والتفرُّع المغويّ، والتداخؿ ػ ظواىر التنوُّع الٔ
 المغويّ... وغيرىا.

ٕ.  ػ دراسة العوامؿ الاجتماعيَّة في التغيُّر الصوتيّْ والنحويّْ
 ػ التنشئة المغويَّة عند الطفؿ حتَّى اكتماؿ نموه عضوًا في الجماعة المغويَّة. ٖ
 اسة النصوص وتحميميا.ػ در ٗ
 )المتنوّْعات غير المعياريَّة(. ػ عمـ الميجات الاجتماعيَّة٘
 ػ السجلات والأنماط الكلاميَّة والشفرات.ٙ
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 ػ المساف والمجتمع والتواصؿ الحضاريّ.ٚ
 ػ التخطيط والتنمية المغويَّة.ٛ
 ػ المسانيَّات الاجتماعيَّة والتربية.ٜ

 لعرفيَّة. ػ المسانيَّات الثقافيَّة آٔ
والجدير ذكرهُ أفَّ الميكرو تعني اليوـ عمى وفؽ مصطمح المشارقة )عمـ المغة الاجتماعيّ(،      

وتعني الماكرو )عمـ الاجتماع المغويّ(، وميما كانت التسمية فموضوعيما دراسة المجتمع في 
تزيد مف فيميـ  علاقتو بالمغة، كي يدرؾ دارسو المجتمع الحقائؽ المغويّة التي مف الممكف أف

لممجتمع؛ لأنَّنا لا نستطيع أف نجد في خصائص المجتمع ما يميّزه أكثر مف لغتو، وأفَّ جميع 
الظواىر المغويّة الاجتماعيّة تحدث بالضرورة تغيرًا لغويًا في لغة المجتمع، وىذا التغيّر المغويّ ىو 

فَّ ىناؾ مف يجعؿ العمميف ضرب مف ضروب التغير في التقاليد والأعراؼ الاجتماعيّة. عمى أ
، ونحف نذىب إلى التفريؽ بينيما في درجة الاىتماـ، فمصطمح الميكرو (ٚٔ)مترادفيف في كؿّْ شيءٍ 

أكثر التصاقًا في تخصصنا دالًا ومدلولًا؛ لأنَّوُ العمـ الذي يدرس الواقع المغويّ في إطار المجتمع، 
المغويَّة؛ بغية الكشؼ عف المضاميف  ويرمي إلى معرفة غايات ما وراء الألفاظ والتراكيب

الاجتماعيَّة المتفاعمة مع تمؾ الأشكاؿ، في علاقة تأثيرٍ متبادؿٍ عمى وفؽِ منيجٍ ينطمؽ بالأساس 
مف اعتماده عمى حقيقة اجتماعيَّة المغة، التي تفرض عمى الإنساف في أيّْ مكافٍ أو زمافٍ أفْ 

 نحو مظمَّةِ الجماعة.يتجانب الوحدة والعزلة، ويألؼ بطبعو الميؿ 

أفَّ الأشكاؿ المغويَّة التي تبنَّاىا البنيويُّوف بمنزلة وحداتٍ في التحميؿ  البريطانيوفرأى المسانيوف      
المغويّْ قاصرةٌ عف إدراؾ المعاني التي يقصدىا المتكمّْموف؛ نتيجة إىماليـ سياقاتيا الاجتماعيّْة، وما 

ة لممنطوقات في أجوائيا الزمانيَّة والمكانيَّة، وما يمؼُّ الكلاـ تؤديو تمؾ السياقات مف وظائؼ ميمٍّ 
مف ملابسات اجتماعيَّة، وفيـ طبيعة مستعممي المغة،" ما يؤدّْيو المقاـ لممعنى مف تحديد ومناسبة 

 يـ، ممّا دفع(ٛٔ)ظرفيَّة، يتطمَّب مف الباحث الإلماـ بالمعطيات الاجتماعيَّة التي يجري الكلاـ فييا"
، وتجيوا إلى أف يدافعوا بشدّة عف ثقتيـ المزدوجة بالعموـ إل ى عدـ إغفاؿ جانبيا الاجتماعيّْ

الاجتماعية والمغوية؛ لأنَّيـ يعدوف ذلؾ السبب الرئيس لما تـ تشخيصو كعجز نظريّ 
لمسوسيولسانيات، وعدد مف التوقعات بخصوص المسانيات والعموـ الاجتماعية التي لـ يتـ 

 (. ٜٔتأييدىا)

  -ولاسيما الصواتة  -كانت المسانيات حيف في أوج البنيوية، ظيرت القطيعة المعرفية و     
محسودةً عمى صرامتيا النسقية، بؿ كاف يُحتفى بيا كنموذج يحتذى مف لدف العموـ 

(. وفي غضوف ذلؾ عقد عمماء الاجتماع والمسانيوف شراكة، وتحددت في ضوئيا ٕٓالاجتماعية)
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نيات والسوسيولسانيات والعموـ الاجتماعية بنحو جذريّ، فاتخذت النظرية العلاقة بيف المسا
ىتمامًا محصورًا جدًا االخاص، معيرةً في أحسف الأحواؿ  النسقيّ  –الاجتماعية طريقيا النظريّ 

بالمغة، ومتجاىمةً عمومًا وبصفة إجمالية دور المغة في بنا المجتمع، وفي الوقت نفسو أدى ظيور 
ليديّ القوي في المسانيات بأغمب المسانييف إلى أف يديروا ظيورىـ لممجتمع ولعمـ النموذج التو 

الاجتماع، إذ شيع رأيٌ عمى نطاؽ واسع بوجود اختلاؼ بيف المسانيات والعوامؿ الاجتماعية المؤثرة 
فَّ ىذا الاختلاؼ يظير عمى أفَّ المسانيات لا تُعنى إلاَّ ببنية المغة، مف  دوف في بنية المغة، وا 

الاىتماـ بالسّْياقات الاجتماعيّة التي تُكتسب فييا المغة وتستعمؿ، أي إفَّ المسانيات عندىـ تنحصر 
اىتماميا في البحث في بنيتيا وخواصيا التركيبيّة؛ بوصفيا بناءً أو ىيكلًا، أو شكلًا، أو جيازًا 

الذي يجري فيو التعامؿ  منعزلًا عف صاحبو أو مصدره، مف غير التفات إلى السّْياؽ غير المغويّ 
 .(ٕٔ)المغويّ الفعميّ الحادث بيف الأفراد في مجتمعيـ

ويمثؿ ىذا الرأي مباني المدرسة البنيويّة كمّيا في عمـ المغة، وىي المدرسة التي سيطرت عمى      
التفكير المغويّ في المسانيات في القرف الماضي، وتضـ المنحى التحويميّ والمنحى التوليديّ الذي 

ـ، ويمثؿ المدارس والاتجاىات التدريسيّة لمغات الأجنبية في ٜٚ٘ٔابتدعو تشومسكي منذ عاـ 
، وبحسب ىذا (ٕٕ)سوسير في أصؿ معناىا الدقيؽدي بريطانيا وفي أوربا، التي حذت حذو بنيويّة 

الرأي تكوف ميمة المسانيات ىي اكتشاؼ قواعد أية لغة وتحديدىا. وتأتي ميمة السوسيولسانيات 
عد ذلؾ، لتبيّف علاقة ىذه القواعد بالمجتمع، مثمما يحدث مثلًا عندما يكوف ىناؾ مجموعة مف ب

البدائؿ المغويّة )بدائؿ التعبير المغويّ( التي تستعمميا المجموعات الاجتماعية المختمفة لمتعبير عف 
المجموعات المختمفة  شيءٍ واحدٍ، أو " كأف ينظروا فيما يقع مف تنوعات لغويّة واقعة بيف الأفراد أو

في البيئة المغويّة، لمتعبير عف الفكرة الواحدة، أو ترجمة لمقاعدة المغويّة التي يفصح عنيا ذلؾ 
البناء، أو الييكؿ، أو المغة في مقابؿ الكلاـ، بوصؼ المغة ممكًا لمجماعة كمّيا، والكلاـ ممؾ لمفرد 

ى ربط ىذه التنوعات الكلاميّة بمصادرىا، المعيّف، وىو صاحبو، ومف ثـ يعمؿ عمماء الاجتماع عم
وىـ الأفراد مف حيث طبقاتيـ الاجتماعيّة والثقّافيّة والحرفيّة ... وسواىا، إذ تستعمؿ ىذه التنوعات 
أساسَا لمكشؼ عف ىذه الطبقات أو الفئات، وتعيّف مواقعيا في المجتمع، وبياف خواصّيا المميّزة ليا 

 .(ٖٕ)لغويِّا واجتماعيِّا "

إذًا؛ نستنتج أفَّ ىذا الرأي الذي يمثؿ الثنائي )دي سوسير، وتشومسكي( ومف تبعيما لا يولي      
الجانب الاجتماعيّ أي اىتماـ، بؿ يركّْز جيوده في الجانب العقميّ والنفسيّ في دراسة المغة، فبرزت 

الواضح أفَّ مختمؼ  قطيعة معرفية بيف المسانييف والاجتماعييف، مثّميا فمورياف كولماس بقولو:" مف
المجموعات تبدي تنوعًا في خطابيا، الناس في باريس يتكمموف الفرنسية، بينما أولئؾ الموجودوف 
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في واشنطف يتكمموف الانكميزية، وفي مونريال يتقنوف الاثنتيف، ومف الواضح أيضًا أفَّ الأطفاؿ لا 
ماثميف بالضرورة في قدراتيـ المغوية، ليسوا مت والإناثيتكمموف بنفس طريقة أجدادىـ، وأفَّ الذكور 

( اجتماعيّْ ميما كاف موضع الفرؽ المغويّ، لكف للأسؼ Parameterوباختصار، أيُّ وسيطٍ )
 (.ٕٗلاشيء ممّا ييـ النظرية المسانية يساير ذلؾ")

ة ومدار الكلاـ ىنا أفَّ المسانييف قد فشموا في معالجة ىذا التنوع، إذ كيؼ يمكف أف تؤدي المغ    
وظيفة التواصؿ مع وجود ىذا التنوع؟ وكيؼ لنا عدُّ الجماعات المغوية وحدات متماثمة في ألفاظيا 
وتراكيبيا، مع اىماؿ وضعياتيا الاجتماعية؟ وكيؼ تتغير المغات؟ وما الموضع الذي يتغير منيا، 

 مع احتفاظو بيويتو؟ 

" الوضع الطبيعيّ لمغة يتجو دائمًا نحو عمى الرغـ مف أفَّ عددًا كبيرًا مف المسانييف يروف أفَّ    
(، Wyld -الانقساـ والتوزيع، ومف ثـ ينشأ عف الوحدة تفرؽ وتشعب، ومف ىؤلاء المغوييف )واليد 

فيو يعارض الفكرة القائمة: إفَّ المغة تتجو نحو التوحيد، ويرى أنَّيا تتجو نحو التنوع أو الانقساـ 
لمتنوع، وعدّه نقصًا يصيب  وبإقصائيانظاٌـ مبنيٌ اجتماعيًا،  (، إذ إفَّ المغةٕ٘الذي لا نياية لو")

بنيتيا، عوض الاعتراؼ بو، كسمة أصمية لمسموؾ الإنسانيّ، ولعمؿ الدماغ البشريّ، عممت 
المسانيات عمى بناء المغة كموضوع بالغ التجريد، يمكف توضيحو والتعبير عنو في إطار نظرية 

تيا، كما يقوؿ سميث:" إفَّ مف البديييّ أفَّ مختمؼ غة وحرك، لكنيا قاصرة بطبيعة الممتجانسة
لذا قرر ىدسف  بعد افتراضاتو السوسيولسانية أنَّو:" لو  (،ٕٙالمجموعات تُظير تنوعًا في كلاميا")

كاف عمـ المغة العاـ يتميز مف عمـ المغة الاجتماعيّ بافتقاره إلى التّطوّر الاجتماعيّ فإفَّ عمـ المغة 
ح مف ناحية موضوعو محدداً لمغاية، ونستطيع أف نؤكد أفَّ دراسة المغة مف دوف الرجوع العاـ سيصب

(؛ لأفَّ إىماؿ السّْياؽ الاجتماعيّ قد يؤدي بفروع ٕٚإلى السّْياؽ الاجتماعيّ جيد لا يستحؽ العناء ")
نجازات عمـ المغة النظريّ كمّيا )الوصفيّ والتاريخيّ، وسواىما( إلى القصور؛ لذلؾ تُعدُّ الإ

والاكتشافات القيّمة التي قدّميا عمـ المغة العاـ بمعزؿ عف السّْياؽ الاجتماعيّ قاصرة، وكذلؾ 
النظريات المغويّة التي ظيرت في العقود المنصرمة تبقى تعاني أخطاء فادحة جرّاء الموقؼ غير 

فَّ " القائميف بضرورة انقساـ (،ٕٛالاجتماعيّ الذي اتخذه المدافعوف عنيا) المغات وتنوعيا تأثروا  وا 
بالمشاىد الممموسة في تاريخ البشرية، وىو انقساـ مجموعات ضخمة مف المغات المشتركة إلى 
سبانية وبرتغالية، والسامية إلى  يطالية وا  ليجات متعددة،فقد رأوا مثلًا تفرع اللاتينية إلى فرنسية وا 

انية ولبنانية وعراقية... كؿُّ ىذه الأمثمة عربية وعبرية وسريانية، ثـ تشعبت العربية إلى سورية وسود
جعمتيـ يعتقدوف أفَّ ىناؾ قانونًا طبيعيًا يؤدي حتمًا إلى تشعب المغات وانقساميا، ميما كاف نوعيا، 

 (ٜٕوميما كاف موطنيا")
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–ومف ىنا برزت الحاجة إلى وضع نظرية سوسيولسانية تُعنى باتجاىات البحث )المسانيّ      
تعالج القضايا  كوف بمنزلة حمقة الوصؿ بيف النظرية المسانية والنظرية الاجتماعية،الاجتماعيّ(، وت

( أفَّ نظرية كيذه Romaine -ترى )روميف و  والظواىر والمشكلات التي أىممتيا النظريتاف،
مرغوبٌ فييا، وذات جدوى في آفٍ، إذ ليس فقط تعمؿ عمى تعزيزٍ إضافيٍّ لمنظرية المسانية فيما 

ظواىر التي فشمت المسانيات المستقمة تفسيرىا، بما يكفي مف دوف الرجوع إلى العوامؿ يخصُّ ال
الاجتماعية التي أوجدتيا، بؿ إنَّيا ستشكؿ بالفعؿ نواة نظرية لمغة مبنية اجتماعيًا، أي إنَّيا ستشكؿ 

 (.  ٖٓنموذجًا بديلًا لدراسة كؿّْ مظاىر المغة)

دة لمسوسيولسانيات، Fasold  -فاسولد وعمى الرغـ مف تشاؤـ المسانيّ )      ( إزاء نظرية موحَّ
 -مشتركة مع نظرية المسانيات الخالصة، وعمى الرغـ مف انتقادات الاجتماعيّ )وليامز 

Williams لمسوسيولسانيات؛ لفشميا في إنتاج نظريتيا الخالصة؛ لاعتمادىا عمى الوظيفية البنيوية )
التوافقية لممجتمع المرتبط بيا، فقد نادى )وليامز( بنموذج  البارسونية، وعمى النظرة الفردانية

صراعيّ لممجتمع، يكوف بمنزلة حجر الزاوية لنظرية سوسيولسانية، تأخذ في الحسباف علاقات 
الطبقة الاجتماعية واختلاؼ السمطة داخؿ العشائر المغوية وعبرىا، عند تحميؿ القوى الاجتماعية 

 (.ٖٔالمتحكمة في السموؾ المغويّ)

وىناؾ إشكاؿٌ ميٌـ يعارض تأسيس نظرية سوسيولسانية، وىو أفَّ المجالات العممية تختمؼ     
بالنظر إلى الأىمية المسندة إلى النظريات، فعمماء المسانيات والاجتماع يركزوف في النظريات 

لسانية المجردة، ولا يبدوف صبرًا تُجاه البحث الوصفيّ المحض، في حيف أفَّ الدراسات السوسيو 
ذا وجب نسبة السوسيولسانيات إلى  تتطمب تجريب النظرية؛ لأنَّيا دراسات تجريبية في معظميا، وا 
أحد العمميف )المسانيات والاجتماع( وجب انشغالو بالبحث الوصفيّ، والحؽ أفَّ المسائؿ المنيجية 

سوسيولسانييف أكثر المتعمقة بتحديد المعطيات التجريبية وتجميعيا، ومعالجتيا، تتصدر اىتماـ ال
بكثرٍ مف اىتماميـ ببناء النظرية، ذلؾ أفَّ المنيج السوسيولسانيّ تجريبيّ في غالبيتو، فيو يتعامؿ 
مع السموؾ المغويّ القابؿ لمملاحظة، يتطمب تطويرًا مستمرًا لعينات الاستطلاع، وتصاميـ الابحاث، 

جواب والاستخراج، والتحاليؿ المتعددة والملاحظات المساىمة، وىندسة الاستمارة، وتقنيات الاست
 (. ٕٖالأنواع، وأدوات منيجية أخرى، بخلاؼ النمذجة الصورية عبر مراحؿ النظرية التركيبية)

لكنو سببٌ  فَّ إشكالية التجريب سببٌ في غياب النظرية السوسيولسانية،ونحف لا ننكر أ      
نّما نوعات الكبيرة لمظواىر التي يبحثيا السبب الرئيس يعود إلى الت ضعيؼ، يأتي عرضًا، وا 

لما  الأكثر تأثيرًا؛ ،وفي مقدمتيا ظاىرتا: )التَّغيّر المغويّ( و )التنّوّْع المغويّ( السوسيولسانيوف،
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تؤثر بنحوٍ كبيرٍ في تأسيس نظرية بالإحالة عمى مبادئ وقوانيف عامة،  نظريٍّ  تفسيرٍ مف  انوتطمبي
 :ورة البحث فييما، والتفريؽ بينيما، عمى النحو الآتيسوسيولسانية كبرى، لذا اقتضت الضر 

 :ر المغوي  التغي  أولًا/ ظاهرة 

(. أو هو إحالة المفظ 88ا)ا أو حرفيً ا، صوتيً ا كان أو معنويً لفظيً  ،لمغة   حاصل   تغير   هي كل       
عن حاله وصورته إلى صور أخرى، بزيادة أو نقصان أو تبديل. وهو مأخوذ من معنى التغيير 

ومعادلو في اليونانية )ميتبَمَسموس(، مأخوذ ىو الآخر مف المعنى الشعريّ؛ الذي يراد  في الشعر،
 (.ٖٗبو مخالفة القياس المغويّ، أو الإتياف بألفاظ وحشية أو بربرية؛ لضرورة شعرية)

حثية عدُّ التنبؤ بالتغيرات المغوية مف أولى وظائؼ السوسيولسانييف، ومف أعقد مجالاتيـ البيُ      
التي ترتكز عمى افتراضات تختمؼ كثيرًا مف حيث التفصيلات، يمكف تمخيصيا في أربعة تساؤلات 

 ميمة، ىي:

 ما أسباب التغير المغويّ وآلياتو؟ -
 لماذا يُحتفظ بعددٍ مف التمايزات، في حيف تضيع تمايزات أخرى؟ -
 ما القوى التي تقاوـ التغير المغويّ؟ -
 ؿ تنبؤات التغيير في الجماعات المنتقاة ممكنة؟ما المبادئ الأساسية التي تجع -
 متيف ميمتيف، تمثلاف واقعيف أساسييف لمغة،سمَّ ىذه التساؤلات؛ لا بُدَّ مف تثبيت مُ  فوللإجابة ع    
 ىما:

أنَّيا تتغير دائمًا في كؿّْ مجالات البنى المغوية: )الصواتة، والتركيب، والأسموب  إحداهما: 
  .المعجـ(الخطابيّ، والدلالة، و 

وأفَّ جميع الظواىر المغويّة  (.ٖ٘أنَّيا تتغير بطرؽ متباينة في مختمؼ الأماكف والأوقات) والأخرى:
الاجتماعيّة تحدث بالضرورة تغيرًا لغويًا في لغة المجتمع؛ لأفَّ ىذا التغيّر المغويّ ىو ضرب مف 

التغّير المغويّ يبدأ عند فرد ما،  ضروب التغير في التقاليد والأعراؼ الاجتماعيّة، " وىذا معناه أفَّ 
أي عمى مستوى الكلاـ، فإذا وجد ىذا التجديد قبولًا مف المجتمع، أصبح بمضي الوقت عرفًا لغويِّا 

المغات الحيّة تتغير مسايرة لسنّة النشوء  " كؿَّ أفَّ  ماريوباي ، وبيذا الصدد يؤكد(ٖٙ)سائدًا "
يّ لمغة ىو اتجاه يبعدىا عف المركز، فيي تميؿ إلى التغيّر، (، إذ إفَّ الاتّجاه الطبيعٖٚوالارتقاء")
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سواء خلاؿ الزمف أو عبر المكاف، إلى الحدّ الذي لا تُوقؼ تيّاره العوامؿ الجاذبة نحو المركز، وىذه 
 (.ٖٛالخاصية العالمية لمغة تشكؿ الأساس في كؿّْ تغيير لغويّ)

جة تحوؿ المغة، وحيث توجد الأبجدة، تقاـ قامت عددٌ مف المجتمعات بمجيودات لاختبار در     
مجيودات خاصة لإقرار المغات المكتوبة عمى وجو الخصوص، وتعود مثؿ ىذه المحاولات إلى 
القواعد الوصفية، وتحدد قواعد الإملاء المقننة الاستعمالات المحافظة، التي ترتبط بالآداب التقميدية 

التخمي عف المعايير المضبوطة، حتى أفَّ في عددٍ مف والقيـ الاجتماعية المتعارفة، ولا تشجع عف 
الدوؿ أُسندت إلى مؤسسات عممية ميمة رسمية، تمثمت في الحفاظ عمى الوضع المغويّ كما ىو، 
ومف ىذه المؤسسات العالمية الأكاديمية الفرنسية، وأكاديمية ريال لمغة الاسبانية، والمجمعات العممية 

التي مف أولى مياميا تقديـ المغة المكتوبة نمطيًا عمى أنيَّا أنموذجٌ  في عددٍ مف البمداف العربية،
لمغة المنطوقة، وعدـ تشجيع الاستعمالات المغوية التجديدية، لا في الحديث ولا في الكتابة، كتمؾ 

(، وكذلؾ liquor( في الانكميزية عوض عف لفظة: )boozeالموجودة في قاموس عامي، كمفظة: )
(، والتخمي عف بعض قواعد he doesn'tعوض عف  don't heيّ في النحو: )التبسيط التناظر 

( وبيف الصائت في bared badالإملاء في النطؽ، كما ىو حاؿ الخمط بيف الصائت في )
(beard(في بعض طرائؽ الكلاـ في نيويورؾ )ٖٜ.) 

ؿ الفرد، ويمكف أف ومف ىنا يتبيف" أفَّ ىناؾ عامميف يؤثراف فى المغة: عامؿ المجتمع، وعام      
، إذا ما رأيػنا أف المجتمػع لا يؤثػر إلا مف خلاؿ (عامػؿ المجتمع) :ىو ،ىما عاملًا واحػدًادنع

العربية ضرورة لا  فيالممارسات الفردية، ومف ىنا يمكف أف نعترؼ بأفَّ طروء بعض التغيرات 
الخبرة الإنسانية بنحوٍ عاـ، فلا وعاءٌ، تصب فيو التجربة و  –أية لغة  -(؛ لأفَّ المغةٓٗمعدى عنيا")

يتضمنيا، وعمى ىذا يمكننا أف  التيبُدَّ أف يختمؼ شكؿ ىذا الوعاء باختلاؼ مضموف التجربة 
المغة وتشكميا، فالتجربة  فيتتشكؿ  التيندرؾ مستويات لغوية متمايزة بتمايز المضاميف والخبرات 

نية تفرض شكلًا لغويِّا آخر، والتجربة الصوفية الاجتماعية تطبع المغة بطابع اجتماعي، والتجربة الف
تصطنع ليا لغة خاصة، مثؿ: )نفحة، وقطب، ومدد، والطريؽ، والمريد، والسالؾ، وسواىا(، وىكذا 

 (.ٔٗنجد أفَّ الخبرة العممية والعقمية تنشئ دائمًا لغة تلائـ طبيعتيا)

ر فعالة، يمكف القوؿ: إنَّيا تمثؿ ومع كوف محاولات المؤسسات العممية والمجامع لتأخير التغي    
عدـ التغير المغويّ المكيؼ اجتماعيًا؛ لأنَّنا نجد أفَّ مساعي مراقبة التغير المغويّ عممت فقط عمى 
الحدّْ مف النجاح، وىو أمر أكثر نمطية؛ إذ إننّا نجد حتى في الانكميزية المكتوبة التي خضعت 

ر، أف تباشير التغير المغويّ في المعجـ والقواعد لمجيودات ضبطية دقيقة منذ القرف الثامف عش
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والأصوات، قد حدثت بنحوٍ مطرد، وىذا الأمر يظير جميًا لكؿّْ مَف يقرأ الآف الروايات المكتوبة في 
 (. ٕٗالقرنيف الثامف والتاسع عشر)

لنزعة نكاد نستشعر فاعمية  ناىيؾ عف التغير المغوي الذي يصيب لغة التواصؿ الشفييّ، إذ لا     
الضبط والمراقبة، ولا سيما في محادثات الأفراد في الحياة اليومية،" فمتكممو الإنكميزية في أيامنا 

، كاف ىذا الشكؿ خطأ 1990بأنَّو في عاـ  الاكتراث( مف دوف ice creamىذه يقولوف ويكتبوف: )
لافًا لذلؾ، نجد ( ... وىي ظواىر منتشرة عبر مناطؽ جغرافية واسعة. وخiced creamسوقيًا لػ)

 الاندماجيات( معياريّ ... فضلًا عف ذلؾ، فإفَّ مثؿ ىذه wine/whineأفَّ اندماج: ) بريطانيافي 
غالبًا ما تتجاوز مستوى الوعي، ولا يستيجنيا الأساتذة في المدارس مف الناحية النمطية، فيـ 

لعربية مف قبيؿ الألفاظ التي (. ومثؿ ىذا كثيرًا في اٖٗأنفسيـ اعتادوا عمى استعماؿ ىذه النطوؽ")
كانت تعدُّ مف الأخطاء المستعممة، لكنيا اكتسبت دلالة عرفية رائجة، فمـ تعد مف الأخطاء، مثؿ: 

 والقائمة تطوؿ. ،و)بنظر الاعتبار/ بالحسُباف( ،و)يُعدُّ/ يعتبر( ،)المقارنة/ الموازنة(

مختمفة تبعًا لاختلاؼ الأمكنة  ولما كانت المغة تتغير عمى مستوى كونيّ، متخذة طرائؽ    
والأزمنة، فإنَّيا بالطبع وىي عمى ىذه الأحواؿ مف التغير، تمثؿ الحدث الأساسيّ، والموضوع 
الرئيس في المسانيات التاريخية، وىذا ىو السبب الرئيس في كوف الانكميزية المعاصرة تستعمؿ 

ولكوف الانكميزية المعاصرة تعرؼ شفييًا بطرؽ مختمفة في لندف ونيويورؾ وكاب تاوف وسيدني. 
وتشابو مع الانكميزية القديمة لمممؾ الفريد الأكبر، فإفَّ تبادلًا  التقاءاختلافات كثيرة، كما تعرؼ نقاط 

في الفيـ يقع بينيما، وكذلؾ الحاؿ يقع مثؿ ىذا التبادؿ الفيميّ بيف الفرنسية والاسبانية مف جية، 
ممّا يدؿُّ عمى أفَّ المغات المعاصرة تربطيا تناسبات نسقية  خرى،وبينيما وبيف اللاتينية مف جية أ

ة مف أصؿٍ واحد )المغات ر مع اللاتينية، وأيضًا مع الاغريقية والسنسكريتية، بوصفيا أخوات منحد
 (. ٗٗأوربية الأـ() -اليندو

لتغير المغويّ تؤدي إلى ا ي، جعؿ الأسباب التختمفةإفَّ ارتباط المغة بالمجتمع ومتغيراتو الم     
 متعددة ومتنوعة، ويمكف تقسيـ ىذه الأسباب عمى نوعيف:

: وتتضمف بنيات لغوية بكامميا، وغالبًا ما تكوف عمى نحو قرارات إرادية أسباب ماكرو لغوية -أ
واعية، يتـ إقرارىا مؤسسيًا، كجزءٍ مف برنامج التخطيط المغويّ، فعندما تتصؿ المغات مع بعضيا 

الاسبانية والانكميزية في الولايات المتحدة، يمكف أف تصبح الثنائية المغوية  :، مثؿعمى مستوى واسع
مشتركة، وغالبًا مف ينتج عف ذلؾ تغييرٌ شفريّّ بيف المغتيف، ودخوؿ المقترضات مف لغة إلى 

قد أخرى، واستيعاب البنيات النحوية في تمؾ التي تسند إلييا قيمة اجتماعية، كالانكميزية مثلًا، بؿ 
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يصؿ الأمر إلى انحسار المغة الاسبانية في الاستعمالات المحدودة، ربما في المنزؿ فقط، إلى 
درجة يمكف الاستغناء عف الاسبانية في عددٍ مف المجتمعات الأمريكية، حتى تصؿ الاسبانية إلى 

ة الرسمية في المغ –بفضؿ التغير المغويّ  –التلاشي التاـ )موت المغة(، وتصبح الانكميزية الجديدة 
وضعية جديدة ، بمعنى  تتولد (٘ٗالاستعماؿ، وىي في حقيقتيا لغة ىجينة مف الانكميزية والاسبانية)

 Linguistic - )التداخؿ المغويّ  :وضعيةبػ تعرؼو  عادةً عند الأشخاص متعددي المغات،
Interference في  ،مغة ثانيةعني تطبيؽ نظاـ لغويّ لمغة ما في أثناء الكتابة أو المحادثة بت( و

( بػ"أنَّو انحراؼ عف قواعد إحدى المغتيف المتيف Uriel Weinreich -)أوريؿ فينريش  احيف عرَّفي
 .(ٙٗيتحدث بيما ثنائيو المغة؛ نتيجة للاتصاؿ الحاصؿ بيف المغتيف ")

وتعني أنَّو يمكف لمتغيرات المغوية أف تبتدئ في مستوى فرديّ، أو مف  أسباب ميكرو لغوية: -ب
(، ٚٗرؼ مجموعة صغيرة، ثـ يقع التقميد بعد ذلؾ مف طرؼ آخريف، يسندوف إليو قيمة اجتماعية)ط

"وىذا معناه أفَّ التغّير المغويّ يبدأ عند فرد ما، أي عمى مستوى الكلاـ، فإذا وجد ىذا التجديد قبولًا 
واحد يبدو لنا أفَّ  (. فإذا درسنا لغة فردٍ ٛٗ)مف المجتمع، أصبح بمضي الوقت عرفًا لغويِّا سائدًا "

التغيير حاملًا لقدرٍ كبيرٍ مف العشوائية، لكف إذا أجرينا دراسة احصائية ومقارنة تتضمف متكمميف 
متعدديف، ضمف ساقات اجتماعية واحدة أو متشابية، وموقع جغرافيّ واحد، فمف الممكف اكتشاؼ 

دًا يستمزـ قبوؿ المجتمع بو،" أما فالتجديد الحاصؿ كي يكوف مفي (،ٜٗبنيات منسجمة لمتغير المغويّ)
التجديد الذي يرفضو المجتمع؛ فيبقى خارج مجاؿ عمـ السوسيولسانيات؛ لأنَّو العمـ الذي يبحث في 
المغة بوصفيا ظاىرة اجتماعيّة، وليس كؿُّ تغيّرٍ لغويٍّ عند فردٍ ما أو مجموعة أفراد يقبؿ اجتماعيِّا، 

يرات بدأت عمى مستوى الفرد ثـ أصبحت عمى مستوى البيئة المغويّة كمّيا، ىناؾ فإلى جانب تغ
ر المغويّ في مجتمع ما غيّ (، فمدار التّ ٓ٘ولـ تقبؿ اجتماعيِّا) ،تجديدات ظمّت مرتبطة بمجموعة أفراد

 ىو قبوؿ المجتمع وتداولوُ إياهُ.

يقع في الغالب في المفردات المعجمية والجدير بالذكر أفَّ التقميد المقصود فيما ذكرناه آنفًا    
الجديدة، أي في البنية المغوية، والقميؿ والنادر مع نجده يقع في مجالي: )الصواتة والنحو(، ولا 

 يظير التجديد فييما بوضوح، كظيوره في مجاؿ: )البنية(.

( إلى rنسية )ومف الطريؼ أف يقترف تقميد الصواتة بالسمطة، أو بالقير أحيانًا، كانتقاؿ الفر     
(؛ لأفَّ ممكًا فرنسيًا كاف يعاني مف خمؿٍ في النطؽ، فقد قمد الشعب نطؽ الممؾ بامتياز، kالميويّ )

وقد أطمؽ عمى ىذا النوع مف التقميد بػ)الامتياز الاجتماعيّ(، ويُقصد بو: ىو كؿُّ خصمةٍ يقمدىا 
أفَّ الطبقات الاجتماعية العميا ، وعمى وفؽ مفيوـ ىذا المصطمح نمحظ الناس مف الناحية العممية

تتبنى سماتٍ مف كلاـ طبقات دنيا، وىكذا نمحظ عددًا مف السمات المقترضة عند عدد مف النساء، 
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تحمؿ معاني لمذكورية، أو للأصالة الطبيعية، ونمحظ أفَّ كثيرًا مف المنتميف لمطبقات الدنيا يسندوف 
الطبقات العميا نوعٌ مف )التطور( بفعؿ عقدة قيمة سفمى لكلاميـ، ويحسوف دائمًا أفَّ تقميد 

 (. ٔ٘الاستلاب، أو نوعٌ مف )التخنث( بفعؿ عقدة التعصب)

والحقيقة أفَّ المادة الأولية لمغة ثابتة، ولكف أشكاليا تتغير، وليس مف الممكف أف يتطرؽ الفناء     
ا، فأما الأشكاؿ؛ فإنَّيا تحيا أو الإماتة إلى المادة الخاـ، إلّا إذا قضى الله ألا تكوف المغة ذاتي

صورة أخرى ضرورة  يانعداـ ىذه الضرورة، ثـ تبعثيا فوتموت، تحيييا ضرورة تعبيرية، ويميتيا 
الة استعماؿ مفردات مماتة استعمالًا، لـ يبقى منيا أثرًا إلّا في ح(. وفي ٕ٘جديدة، وىكذا دواليؾ)

( الذي صنع اسمو في Radar -لرادار المعجـ، أو مستحدثة عمى نحو اختراعٍ، مثؿ لفظة: )ا
القرف العشريف، وفي ىذه الحالة غالبًا ما يكوف الشخص الذي ابتدع الاسـ معروفًا، وظروؼ انتشاره 
معروفة، ومع ذلؾ فإفَّ مفردات القاموس الجديد مثؿ ىذه بعيدة عف نمطية التغيرات المغوية عمى 

، وترجمتو في المغات الموفد إلييا ليس ص الواعي في النحو،  رعبًا. ولكف حيف يقع التغير غيالعموـ
(، أو التغيرات النطقية، فلا يمكف تحديد الاشخاص Cows( بػ)Kineمثؿ: تعويض الجمع: )

صعوبة اكتشاؼ وقت وقوع مثؿ ىذه  معالمبدعيف ليذه التغيرات، أو مسارات التقميد التي عرفتيا، 
بالعديد مف المسانييف وقادىـ إلى ضرورة دراسة  التغيرات وكيفياتيا بالضبط، الأمر الذي أسرى

 (. ٖ٘آليات التغير المغويّ)

فالمغة تتأثر أيمّا تأثر بحضارة الُأمة ونظمِيا، وتقاليدِىا، وعقائدِىا، واتجاىاتيا العقميّة، ودرجة     
يحدث في  ثقافتيا، ونظرتيا إلى الحياة، وشؤونيا الاجتماعيّة العامة ... وما إلى ذلؾ، فكؿُّ تطوّر

ناحية مف نواحي العوامؿ الاجتماعيّة يتردد صداهُ في أداة التعبير، لذلؾ تُعدُّ المغات أصدؽ سجؿ 
لتاريخ الشعوب، فطبقيّة المغة والمراحؿ التي مرَّتْ بيا كؿُّ طبقة ىي الكاشفة عف الأدوار 

 .(ٗ٘)الاجتماعيّة التي مرَّتْ بيا الُأمة في مختمؼ مظاىر حياتيا

دير ذكره أفَّ التغير المغويّ لا يمكف ملاحظتو أبدًا حيف يقع، ولاسيما التغير المغويّ غير والج    
الواعي؛ لأفَّ حدوثو يتطمب وقتاً طويلًا جدًا؛ كي ندرؾ أفَّ تغييرًا قد حدث، وقد عبر )أولماف( عف 

و شيءٌ عابر، سريع ذلؾ عند تفريقو بيف الكلاـ الفرديّ والمغة الاجتماعية قائلًا: " الكلاـ بطبيعت
الزواؿ ... أما المغة؛ فيي ثابتة نسبيًا؛ إذا قورنت بذلؾ، ومع أفَّ المغة خاضعة لمتغير، فيي تتحرؾ 
بيذا الاتجاه ببطءٍ شديد، كما أفَّ بعض التغيرات التي تمحقيا تستغرؽ أجيالًا بؿ قرونًا حتى 

 (.٘٘تنضج")
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خ المغة ىو التغيرات المفاجئة مف مرحمة أدبية إلى وقد كاف الاعتقاد السائد قديمًا أفَّ تاري     
(. وفي ىذا الصدد لحظ sweet( والانكميزية الحديثة )sooteمرحمة أخرى، كالانكميزية الوسطى )

)ولياـ لابوؼ( أفَّ بالإمكاف ملاحظة عمؿ التغير المغويّ في زمف ظاىر، لا يتـ إلّا عبر الانصات 
منزؿ نفسو، فمثلًا أفَّ عددًا مف الأسر الأمريكية مف الجيؿ إلى حديث ثلاثة أجياؿ عاشت في ال
(، ولكف أبناءىـ كانوا يفعموف ذلؾ أحيانًا، cot( و )caughtالقديـ لـ تخمط أبدًا بيف صؤائت: )

حينما يتكمموف في سياقات غير رسمية، وأحفادىـ فعموا ذلؾ في الغالب. وخرج ولياـ لابوؼ بنتيجة 
فَّ التغيير الصوتيّ لا يقع  فجأة بيف مرحمة تاريخية وأخرى، بؿ يقع في دقيقة جدًا، مفادىا: أ

تسمسلات صغيرة مع تغير مكيؼ اجتماعيًا في الصور البديمة، وىكذا فإفَّ التغير المغويّ لا يحدث 
نَّما يبدأ في لغة الاستعماؿ اليوميّ؛ لأنَّو يحدث بحسب المتكمميف  أولًا في قواعد المغة الرسمية، وا 

 (.ٙ٘طورات مجتمعاتيـ عبر الزمف)وت

ىناؾ تصور تقميديّ لمتغير المغويّ، عبر عنو النحاة الوضعيوف في أوربا بأنَّو تغييرٌ غير واعٍ      
يذىب في اتجاه التبسيط الذي كاف ينظر إليو عمى أنَّو ميؿٌ كونيّ نحو الاقتصاد بالجيد عند 

ة في الاستعماؿ(، كالاقتصاد المغويّ الحاصؿ الاستعماؿ، ونحف في العربية نصطمح عميو بػ)الخف
فحذؼ ، في ألفاظ وتراكيب المسكوكات المغوية، منيا: التحية بػ)عّـ صباحًا( بدلًا مف )أنعـ صباحًا(

الحرؼ مف بنية الكممة شائع في أساليب العربيَّة؛ رغبةً في التخفيؼ، وسيولةً في الاستعماؿ، 
د، مف دوف إغفاؿ نظرة المتمقّْي المسيِمة في تعييف المحذوؼ واختصارًا لموقت، واقتصادًا في الجي

لاَّ عُدَّ كلامو عبثاً وخروجًا عف النظاـ المُّغويّْ المتعارؼ بو، الذي يقتضي  مف المفظ أو التركيب، وا 
مف المتكمّْـ الارتياف والخضوع لقوانيف البنى النظريَّة المجرَّدة لنظاـ الجممة، التي تتيح لو حذؼ 

ف وجوىيا في عمميَّة، تقوـ عمى مبدأ التعاقد المشترؾ بينو وبيف المتمقّْي، وىو ما يتطمب بعض م
 (.ٚ٘منو إدراكو؛ لأنَّو يمتمؾ جياز مراقبة وتوقُّع يعينو عمى ذلؾ)

المفظة  فاندمجتوقد أرجع التقعيديوف في أوربا ىذا النوع مف التغير المغويّ إلى الكسؿ،    
( يدعو h( في عدة ليجات؛ لأفَّ الناس وجدوا أفَّ نطؽ الصوت )wallع )(  مwhaleالانكميزية: )

(؛ لأفَّ المتكمميف وجدوا أفَّ العممية cot( مع )caughtإلى كثيرٍ مف الجيد، وكذلؾ اندمجت لفظة )
الصوتية التي يتطمبيا تمييز الصوائت فييا كثيرٌ مف العناء، وما دامت ىذه الاختصارات مستمرة 

ف المنتظر أفَّ التغير المغويّ سيختزؿ كؿَّ الكلاـ إلى أسيؿ صيغة ممكنة، شريطة بالحدوث، فم
 (.ٛ٘حصوؿ الفائدة مف الاستعماؿ الجديد، والمحافظة عمى اليوية الاجتماعية عند التعبير)
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ومف وجية نظر واقعية تواصمية؛ نجد أفَّ العرب في تعميميـ ليذا النوع مف التغير المغويّ الذي    
لمغة كانوا أدؽ مف الأوربييف في تعميميـ؛ لأفَّ الاقتصاد في الجيد والوقت ميارة تواصمية يصيب ا

تتعمؽ بتداوليَّة المغة عمى الألسف التي تحتّـْ في بعض الموارد التخمُّص مف كممة أو أكثر؛ مف أجؿ 
ب فيو ذكر أغراض يقتضييا السياؽ المباشر بيف المتحاوريف، كأفَّ يكوف المتكمّْـ في وضع يتجنَّ 

أسماء تضعو في دائرة الحرج، أو الخوؼ، وما شابو ذلؾ، أو أنَّو لا يستطيع التواصؿ في حديثو؛ 
يّ، يضطرَّه إلى الاقتضاب، وقد تحتـ عميو ميارة التمقي أف يراعي أحواؿ المتمقّْي؛ تلافيًا  لسبب صحّْ

رىا، ممَّا يوجب التقطير لقصر لمممؿ والضجر، وكذلؾ الأمر يتعمَّؽ بأشياء وأحواؿ كالتحذير وغي
الزمف عمى وفؽ المقتضيات التواصمية والتداولية. ويؤكد زعمنا ما ذىبت إليو )أندريو مارتينو( مف 

 (.ٜ٘أفَّ التغير الصواتيّ مقيدٌ، تتحكـ فيو الحاجة إلى الحفاظ عمى الوظيفة التواصمية لمغة)

ودقيقة، وىي أفَّ التغير المغويّ سوؼ وذىب )ىوؾ( إلى تمخيص حقيقة سوسيولسانية ميمة      
يصبح سمة نطقية ترتبط بالانتماء إلى طبقة اجتماعية معينة، وتصبح ىذه السمة ميمة في تمايز 
الأفراد ونسبتيـ إلى المجتمعات، ومف ثـ يستطيع السوسيولسانيّ في ضوء ذلؾ اصدار تعميمات 

عف الجماعة المعينة ذات أىمية مف وقواعد كمية، توصمنا مف طريؽ الاستعماؿ إلى معمومات 
الناحية الاجتماعية، ويمكف أف تتوسع ىذا التعميمات الاجتماعية، لتشمؿ أفرادًا وجماعات مقمدة، 
إذا لـ يكف ىناؾ صغوط اجتماعية معارضة، وقد تحقؽ ىذه التعميمات والقواعد توسعًا كبيرًا، 

مف تغيير لغويّ إلى وضعية لغوية، وحينيا تنتقؿ سمة التغير مف )متغير( إلى )وضع(، أي 
 Uniformitarian –معترؼٌ بيا، أطمؽ )ولياـ لابوؼ( عمى ىذه المستوى مف البموغ بػ)مبدأ التماثؿ 

Principle الذي يعني أفَّ ىذا النموذج مف التغير المغويّ القابؿ لمملاحظة في إطار التغيرات )
 (. ٓٙعمى كؿّْ التغيرات الصوتية الماضية)الحالية المتنامية، لا بُدَّ أف يكوف قد انطبؽ 

مف الملاحظ أفَّ الأصوات الطبيعية تختمؼ فيما بينيا اختلافًا بيّنًا، ويذىب عمماء و      
إلى أفَّ ىذا الاختلاؼ يميّز منشأ الصوت مف غيره، ويذىب ىؤلاء العمماء أيضًا  السوسيولسانيات

آخر، فيي تمزج بيف الجنس الذكريّ والأنثويّ، والشيخ  إلى أفَّ المغة الإنسانيّة تختمؼ مف فردٍ إلى
والشاب، والرصيف والمثير للاستيزاء، ممّا يكاد الفرد منَّا ما أفْ يسمع صوتًا حتى يعمـ بأنَّوُ )فلاف(، 

 لما لو مف ؛فكما أفَّ الأفراد يتمايزوف بالطوؿ والقصر، والبياض والسمرة، كذلؾ يتمايزوف بالصوت
التربية الاجتماعيّة، إذ نجد في بعض الأصوات ما يدفع إلى الاحتراـ، كأنما وظيفة ميمة في 

الصوت نفسو يحدد علامات لمظاىر السموؾ التي ينبغي لو الخروج عمييا، وىو ما نجده غالبًا عند 
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ويرى )فيرث( أفَّ لمصوت أثرًا في  القادة والزعماء، وىو أمرٌ يساعد عمى نجاح العمؿ الجماعيّ،
 .(ٔٙ)وظيفة الاجتماعيّة نفسيا، فيو يساعد عمى تكيؼ الفرد مع الجماعةتأدية ال

 :ثانيًا/ ظاهرة الت نوِّع المغوي  

ونقصد به وجود أكثر من مستوى في المغة الواحدة من حيث الاستعمال، أو وجود مستوى    
ات تعقيدًا لمغة الرسمية إلى جانب عدة مستويات لهجية في المجتمع الواحد، وتزداد تمك المستوي

. يرى كثبرٌ مف و  كمما انطمقنا صعودًا من وضعية التفرد المغوي  إلى وضعية التعدد المغوي 
السوسيولسانييف أفَّ ىناؾ ارتباطًا وثيقًا بيف ظاىريتي: )التغير المغويّ، والتنوع المغويّ(، وغالبًا ما 

أفَّ التغير التاريخيّ ضربٌ مف  يقع الاثناف تحت عنواف واحد في البحوث السوسيولسانية؛ نظرًا إلى
(، ولكي نستوضح التنوع المغويّ، ينبغي لنا الإجابة عف أربعة أسئمة ميمة، ٕٙضروب التنوع المغويّ)

 ىي:

 ما التنوع المغويّ؟ -
 ماذا يتضمف في تصورنا لما في المغة؟ -
 ما الخصائص الاجتماعية ذات الصمة بالتنوع المغويّ؟ -
 الزمنية والجيوية والاجتماعية مع المغة؟ كيؼ تتفاعؿ التنوعات -
يا، ويبدي كؿُّ ، في استعمالو ليا، وفي انصاتو إليمنّا نوع في المغة موجود في تجربة كؿٍّ إفَّ الت     

إنساف مف الناس درجة ما مف الاىتماـ بيذا الموضوع، وعمى الرغـ مف ذلؾ لـ تتعرض النظريات 
 مف الاىتماـ لمتنوعات المغويّة، فمـ تبدي النظريات المييمنة في المسانية إلى وقت متأخر إلّا قميلًا 

القرف الماضي: )البنيوية الوصفية، ولا البنيوية السموكية، ولا التوليدية التحويمية( أيَّ اىتماٍـ 
( تركيزًا Standardized -لمتنوعات المغوية والميجية، في الوقت الذي اكتسبت الأشكاؿ )المُعَيَّرة 

 (. ٖٙفي التنظير المسانيّ) كبيرًا

ولا يخفى أفَّ النموذج التنوعيّ لمغة تجريبيّّ في طرقو؛ لأنَّو يعتمد عمى تجميع الكلاـ الطبيعيّ      
مف متكمميف واقعييف، ويرتكز عمى فحص شامؿ لممعطيات المجمعة، ميما كانت ىذه الأخيرة غير 

والمقاربات التجريبية الأخرى، ىو أفَّ النموذج منتظمة. لكف الفرؽ الجوىريّ بيف النموذج التنوعيّ 
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التنوعيّ يركز في فيـ التغير والتحوؿ في الأجزاء البنيوية لمغة أكثر مف تركيزه في سموؾ 
المتكمميف، وطبيعة التفاعؿ بينيـ، وىذا يعني أفَّ دراسة النموذج التنوعيّ تُعنى بالبنيات المغوية 

مف أجؿ استكشاؼ نوعية التنوع الموجود وعمقو في لغة ما المتنوعة، وبمعرفة المتكمميف بيا؛ 
 (. ٗٙبالنظر إلى الأبعاد المغوية وغير المغوية التي يُمحظ في إطارىا ىذا التنوع)

 (:٘ٙويظير التنوع عند )دوسوسير( أولًا حيف فرؽ بيف ثلاثة أنواع لغوية، ىي)    

بعامة، أو ىي ممكة أو مقدرة،  (: وتعني الميوؿ والقدرات عند الإنسافLangage -)المغة  -ٔ
فردية(، غير متجانسة، ومتعددة الأشكاؿ والأنواع،  –وجزء مف الطبيعة الإنسانية، وىي )اجتماعية 

 وتتضمف الرطانات المتعددة مف ليجات ولغات.
(: وتعني المساف  كالمساف العربيّ أو الفرنسيّ أو الانكميزيّ، Langua –)المغة المعينة  -ٕ

ند دوسوسير وظيفة جماىير المتكمميف في البيئة المغوية المعينة، وىي عبارة عف وغيرىا، وىي ع
 مجموعة مف النظـ والقواعد المخزونة في عقوؿ الجماىير.

(: أو التمفظ الفرديّ: وىو وظيفة الفرد المتكمـ فعلًا، وتُعنى بالأحداث Parole –)الكلاـ  -ٖ
 يّ.المغوية التي يُحدثيا المتكمـ وقت الكلاـ الفعم

ويذىب )أولماف بالمر( إلى أفَّ المغة بمعناىا العاـ تتضمف شيئيف مختمفيف، غير متقابميف،     
 ىما:

مجموع النشاط الجسميّ والعقميّ الذي يبذلو شخصٌ ما حيف ينقؿ بالإشارة أو النطؽ أو  -ٔ
 الكتابة إلى آخر أفكارًا وعواطؼ، وىذا ىو الكلاـ.

التي اختارىا، واخضعتيا لمتنظيـ جماىير المتكمميف، بغية  مجموع التقاليد والعادات المغوية -ٕ
 سوسير بالمغة المعنية.فاىـ فيما بينيـ، وىذا ما عناه دي المحافظة عمى مستوى معيف لمت

ومف ىنا تختمؼ نظرية )المغة المعينة( عف نظرية )الكلاـ(؛ لأفَّ العمؿ والنشاط ليس ىو     
ذا النشاط، فيما مختمفاف نظريًا وعمميًا، فنظرية الكلاـ يدرسيا القانوف نفسو الذي بمقتضاه يُنفذ ى

عمماء النفس، وخبرة الكلاـ يمارسيا الطفؿ في مدارس الحضانة مثلًا، في حيف تختصُّ نظرية المغة 
المعينة بعمماء المسانيات، ويعرؼ خبرتيا أولئؾ الذيف يشتغموف بدراسة القوانيف نفسيا أو تدريسيا. 

د يرى )أولماف( أفَّ الكممات ليا صورتاف مف الوجود: وجودٌ بالقوة، ووجودٌ بالفعؿ. وفي ىذا الصد
فكؿُّ كممة تسمع أو تنطؽ تترؾ في إثرىا مجموعة مف الانطباعات في كؿٍّ مف المتكمـ والسامع: 
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حداث ىذه  انطباعات صوتية، وانطباعات حركية، كما تترؾ استعدادًا معينًا لإعادة ىذه الحركات، وا 
(. في حيف ٙٙالأصوات نفسيا، ويطمؽ عمماء النفس عمى ىذه الانطباعات بمصطمح )الفِكَر()

يرفض )يسبرسف( التفريؽ الكامؿ بيف المغة المعينة والكلاـ؛ لأنَّو لا فائدة عممية منو، ويقر أفَّ المغة 
جتماعيّ ذي المعينة والكلاـ وجياف لشيءٍ واحد؛ لأفَّ كلًا منيما أسموبٌ مف أساليب النشاط الا

ذا حتمت الضرورة عمى التفريؽ بينيما، نقوؿ: إفَّ ىناؾ لغة لمفرد ولغة  الصبغة الاجتماعية، وا 
(. ورجح كماؿ محمد بشر ىذا الرأي قائلًا:" ونحف نرى ما يراه )يسبرسف(، بؿ نضيؼ ٚٙلمجماعة)

اعة، إذ إننَّا نعدُّ الفرد إلى ذلؾ أنَّا في البحوث العممية لا نفرؽ بيف ما يسمى لغة الفرد ولغة الجم
جزءًا مف بيتئو، وىو ممثؿٌ صحيحٌ ليا، وىو بكلامو يراعي بطريؽ شعوريّ أو لا شعوريّ النماذج 
المغوية التي تعارؼ عميو أعضاء المجتمع، ومف ثـ جاز لنا أف ندرس لغة الفرد في بيئتو، بؿ لعؿ 

ينكر وجود فروؽ متنوعة مف شأنيا أف  ذلؾ أدؽ مف دراسة لغة المجتمع كمو، إذ لا يمكف لأحد أف
 (.ٛٙتقود إلى تقعيد الدراسة، والوصوؿ إلى نتائج مضبوطة")

ولا ننكر أفَّ التنوع المغويّ موجودٌ في النوع المغويّ الواحد، تنظيرًا واستعمالًا، فيي متنوعة     
خصوص. وقد أثار بطبيعتيا في عدد مف المستويات المغوية، في الصواتة والصرّافة والتركيب بال

الأصواتيوف الانتباه عمى أنَّو لا يوجد نطقاف لكممة واحدة مف طرؼ المتكمـ واحد متماثلاف تمامًا، 
وكذلؾ الأمر في الصرؼ والتركيب، فيناؾ تنوعات في الأساليب والبنى، تمكف المتكمـ مف 

ية لمغات الشجرية استعماؿ أيٍّ منيا بحسب مقتضيات الحاؿ، ولاسيما في الأشكاؿ غير المعيار 
( في انكميزية لندف، أما المغات you were( و )you was)غير المعربة(، مثؿ التنوع بيف: )

التؤليفية )المعربة(؛ فحدث ولا حرج مف تنوعات الأساليب؛ بفضؿ الإعراب الذي يتيح التقديـ 
 والتأخير بيف مواقع البنى في التراكيب.

( كنوع خاص مف تنوعات Standard Language –ية ويظير مصطمح: )المغة النموذج      
المغة في المجتمع المعيف، يمثؿ التنوع الرسميّ أو الأدبيّ، ويؤخذ أنموذجًا أعمى للاتباع، لانتظامو 
سمات ترشحو ليذه المكانة، وىذا النوع مف المغة خاؿٍ خموًا واضحًا مف الظواىر الميجية والبيئية، 

ا ما؛ لأنَّيا منضبطة بقوانيف وأحكاـ متفؽ عمييا عمى المستوى وقواعدىا مستقرة وثابتة نوعً 
(، وىي المغة الفصحى في العربية، وتتمثؿ بالقرآف الكريـ وبشعر الأدب الجاىميّ، في حيف ٜٙالعاـ)

أصبحت اليوـ تتمثؿ بالمغة الفصيحة التي توظؼ في التربية والتعميـ، والمخاطبات الرسمية بيف 
ىي نفسيا التي كانت سائدة في لغة التخاطب اليوميّ عند الجاىمييف الدوائر الحكومية، و 

 والإسلامييف في الصدر الأوؿ مف الدعوة الإسلامية، وىي أيضًا متنوعة بحسب الميجات العربية.
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وكما أفَّ لمغة وظيفة رمزية في المجتمع، كذلؾ لميجة وظيفة رمزية، وقد سُجِؿَ ىذا الاعتراؼ    
( shibboleth( في كممة: )s( عوضًا عف )shآلاؼ سنة، حيف كاف نطؽ ) قبؿ أكثر مف ثلاثة

العبرية الدالة عمى )سنبمة القمح(، وقد استعمميا الجيميديوف؛ لكشؼ المدعيف مف الحمفاء الحقيقييف 
مف بيف الفاريف والإفرامييف، حيف حاولوا التظاىر بأنيـ جيميديوف، فكمما قاؿ ناجٍ مف )آؿ( إفراـ: 

تاز الطريؽ، سألو رجؿٌ جيميد: ىؿ أنت إفراميّ؟ إذا أجاب بػ)لا( قالوا لو حسنًا، قؿ: دعني اج
(shibboleth(فإذا نطؽ الكممة بػ ،)Sibboleth أمسكوه، وقتموه عمى ضفاؼ نير الأردف. حيث ،)

 (.ٓٚكانت التداعيات الاجتماعية للاختلاؼ الميجيّ شديدة القسوة)

تميٍّ مف التنوعات المغوية، يمكف أف يرد في أيّْ مستوى لغويّ، يستعمؿ مصطمح الميجة كنوع ح    
ويتضمف ذلؾ في النطؽ، والاختلافات في النحو والدلالة والاستعماؿ المغويّ، حتى يمكننا التمييز 

 مجتمعٍ  يخمو لا أنَّو بيف المغة والميجة مف الوىمة الأولى، فالميجات ىي أجزاء مف المغة. والواقع
 بفعؿ المغة؛ أحادية السطح في تظير التي المجتمعات تمؾ حتى الميجيّ، التنوع ىرةظا مف جغرافيّ 
 ففي الاجتماعية، المسانيات في بمعناه المغويّ  التفرع طبيعة عف تنفؾ لا إذ الانتشار، وقوة القانوف

 إحداىما تكوف إذ الطبقيّ، التوزيع بحسب مختمفتيف لغويتيف بنوعيتيف المغة إنجاز يطَّرد مجتمعٍ  كؿّْ 
 الأخرى وتختصُّ  الراقية، الزىو لغة وتمثؿ واجتماعيًا، ثقافيًا الراقية الطبقة مف النفوذ بذوي خاصة
 لا درجةً، النوعيتيف بيف التغاير ويصؿ السوقية، الكدح لغة باستعماؿ تتميز التي الدونية بالفئات
التغاير المغويّ( )ظاىرة  زو بر الأخرى، فضلًا عف  لغة الاجتماعيتيف الطبقتيف إحدى معيا تعرؼ

أن  هناك عني: يو  وىو نموذجٌ مف نماذج التنوع المغوية، حديثاً، السوسيولسانييفالتي شغمت تفكير 
ألفاظًا تختص  في كل  فئة من فئات المجتمع، فممكبار ألفاظهم، ولمصغار ألفاظهم، ولمرجال 

؛ لذلؾ فمف ل الدين ألفاظهم ... وهمم جراًألفاظهم، ولمنساء ألفاظهن، ولمسياسيين ألفاظهم، ولرجا
الطبيعيّ أف يوجد نمطيف مف المغة، يسيراف جنبًا إلى جنب في المجتمع المعيف، يتمثؿ النمط الأوؿ 
بالمغة النموذجية )الرسمية(، ويتمثؿ الآخر بالمغة المحكية )غير الرسمية(، ويشار إلى الأخير في 

و العامية، التي تختمؼ في بنيتيا قميلًا أو كثيرًا عف بنية المغة العرؼ الاجتماعيّ السائد يالدارجة أ
النموذجية، ولاسيما مف حيث الاستعماؿ أو الأداء النطقيّ؛ ولأىمية ىذه الخاصية سميت بالمغة 
المحكية؛ لأنَّيا تمثؿ لغة التخاطب اليومي بيف الجماعات والطبقات الاجتماعية، وفي التواصؿ 

؛ لأفَّ الناس درجوا عمى توظيفيا، واعتادوا عمى استعماليا، وسميت الدارجة(الجماىير، وسميت بػ)
 (.ٔٚبػ)العامية(؛ لأنَّيا تمثؿ أسموب العواـ لا الخاصة، بحيث تغطي مظمتيا عموـ المجتمع)

في الألفاظ قد يكوف بسيطًا أحيانًا، وقد يكوف واضحًا وممموسًا ومعقدًا في أحياف  التنوعإفَّ     
المغوية بيف الرجاؿ والنساءِ مثلًا: أفَّ بعض المجتمعات  تنوعاتصؿ الأمر ببعض ىذهِ الأخرى، وي
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تمقنيا لأطفاليا مف الجنسيف منذ الصغر في مرحمة التنشئة الاجتماعية، كي يتمثموىا ويشبوا عمييا، 
في  )لابوؼ( أفَّ النساء يقمف بدور حاسـ ، ويرى(ٕٚوسميت بظاىرة )التغاير المغويّ الجنسيّ()

التنوع القادـ ممّا يمحؽ؛ ولاسيما بسبب عدـ التناظر الجنسيّ لوضعية إيلاء العناية )المغوية( أغمب 
المداخؿ المغوية المبكرة التي يتمقاىا الأطفاؿ الصغار، والتي تأتي مف الأميات، ومف النساء المواتي 

 . (ٖٚيعتنيف بالأطفاؿ)

( قد بدأ البحث فيو Sex –( و )الجنس Gender  -والجدير بالذكر أفَّ البحث في )النوع     
سوسيولسانيًا في السبعينيات مف القرف الماضي، ولاسيما في مجاليف مف السموؾ المغويّ، ىما: 
السموؾ المغويّ لمرجاؿ والنساء في المستوى الصواتيّ، والسموؾ التفاعميّ )الأساليب الحوارية( بيف 

 Anthony–جتماع البريطانيّ )أنطوني غيدنز (. ويفرؽ عالـ الاٗٚالجنسيف في الخطاب)
Giddens بيف النوع والجنس بأفَّ الجنس عبارة عف فروؽ بيولوجية أو عضوية بيف الرجاؿ )

 (.٘ٚوالنساء، في حيف يتعمؽ النوع بالفروؽ النفسية والاجتماعية والثقافية بيف الذكور والإناث)

( و)ماكونيؿ Exkert -، ولاسيما دراسة: )إيكرتوقد أظيرت البحوث والدراسات السوسيولسانية     
(، أفَّ دراسة التنوع في النوع والجنس غالبًا ما تسمت بالتناقض، وذلؾ  McConnell – Ginet-جيننيو 

بحسب الأفتراضات الضمنية لمباحث أو الدارس حوؿ الجنس والنوع، وبحسب المنيجية والعينات 
ض بأفَّ لغة النساء تُظير النزعة المحافِظة، والوعي المستعممة، وغير ذلؾ، ويوسـ ىذا التناق

بالامتياز الاجتماعيّ، وطموح الارتقاء، وغياب الأماف، والطواعية، والتنشئة، والتعبير العاطفيّ، 
والاتصالية، والحساسية تُجاه الآخريف، والتضامف. في حيف تعبر لغة الرجاؿ عف الخشونة، وفقداف 

 (. ٙٚستقلالية، واليرمية، والمراقبة)التأثير، والتنافسية، والا

وقد وجيت إلى ىذه الدراسات وما أفرزتو مف نتائج عدة انتقادات؛ لقصورىا البحثي الممنيج     
الشامؿ، فاتصفت بعضيا بالتناقض فيما بينيا، فمثلًا: نجد أفَّ المغة المعيار ومتغيرات الامتياز يتـ 

نجد أفَّ الميجات يتـ ربطيا بالرجاؿ حصرًا، فضلًا عف  ربطيا بالنخبة مف الرجاؿ والنساء، في حيف
اىماؿ كثيرٍ مف الدراسات سياؽ السموؾ المغويّ، وغالبًا ما حممت تمؾ الدراسات النوع بالاقتصار 

 الأدبيات ليذه نقدية مقاربات عمى النظر إلى الجنس البيولوجيّ لممتكمميف؛ لذلؾ لا بُدَّ مف تطوير
اسة لمنوع، تنظر إليو بوصفو بناءً اجتماعيًا، وحينئذ ستقود إلى نتائج والدراسات، مقاربات حس

 (.ٚٚمثمرة)
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 نافمة القول: 

ف والاجتماعييف أدت إلى تأخر القطيعة المعرفية التي أوجدتيا الشراكة المشؤمة بيف المسانييإن      
 ياتالعلاقة بيف المسانتحددت  ء تمؾ الشراكةفي ضو و  عمـ السوسيولسانيات،نضج 

 –النظريّ )اتخذت النظرية الاجتماعية طريقيا فوالسوسيولسانيات والعموـ الاجتماعية بنحو جذريّ، 
ىتمامًا محصورًا جدًا بالمغة، متجاىمةً دور المغة في بنا االخاص، معيرةً في أحسف الأحواؿ  (النسقيّ 

يات بأغمب المسانييف إلى المجتمع، وفي الوقت نفسو أدى ظيور النموذج التوليديّ القوي في المسان
أف يديروا ظيورىـ لممجتمع ولعمـ الاجتماع، مف دوف الاىتماـ بالسّْياقات الاجتماعيّة التي تُكتسب 

 .فييا المغة وتستعمؿ

 ا، بوصفيعمى حدٍّ سواء السوسيولسانيات محط اىتماـ المسانييف والاجتماعييف حيف أصبحو      
تُعنى  كبرى، د، برزت الحاجة إلى وضع نظرية سوسيولسانيةلمزرع والحرث والحصا صالحةَ  أرضيةَ 

الاجتماعيّ(، وتكوف بمنزلة حمقة الوصؿ بيف النظرية المسانية والنظرية  – غويّ باتجاىات البحث )الم
تعالج القضايا والظواىر والمشكلات التي أىممتيا النظريتاف، ولـ تستطع أيّّ منيما  الاجتماعية،

فيـ المظاىر ب عُنِيَ  أحدهما:لؾ محاولات متعددة، تمثمت قي اتجاىيف، مقارباتيا، فنتج عف ذ
 المظاىر المغوية لممجتمع، فظير مف نتاجات الفريقيف بفيـ عُنِيَ  :الأخرو الاجتماعية لمغة، 

( Centers of Gravityوىي مراكز لمجاذبية ) ،سوسيولسانيات( - )الميكرو والماكرو مصطمحا:
البدائيّ، نتج عنيما ظواىر سوسيولسانية متعددة، ازدادت تعقيدًا  يولسانيّ بيف مجالات الدرس السوس

مع تعقد المجتمعات والانتماءات، وشكّمت فيما بعد عقبة المفارقة في وضع نظرية سوسيولسانية 
شاممة كبرى، تتسـ بالثبات والاستقرار، تبعًا لمتجاذبات، والمقتضيات، والخمط، وعدـ الوضوح 

برز تمؾ الظواىر ظاىرتا: )التّغيّر المغويّ( و)التنّوّع المغويّ( المتاف اختمط مفيوماىما تُجاىيا، ومف ا
 في غياب النظرية السوسيولسانية اإشكالية التجريب سببً عمى كثيرٍ مف السوسيولسانييف، فجعموا 

بوا إليو المرتقبة، وغفموا عف فيـ تمؾ الظواىر حؽ فيميا، وأنَّيا السبب الأكثر تأثيرًا فيما أص
وتأمموه، وتبعًا لذلؾ الختمط اختمفت الرؤى، وتنوعت النظرات؛ ممّا تطمب البحث فييما، والتفريؽ 

 بينيما، ومقاربة قضاياىما بنحوٍ واضح وجمي.  
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المغة واليُويَّة، جوف جوزيؼ، ترجمة د. عبد النور خراقي، سمسمة كتب ثقافيَّة شيريَّة يصدرىا المجمس ينظر:  -ٚ

-ٖٙ، ص/pdfـ، ترقيـ حاسوبيّ  ٕٚٓٓـ المعرفة(، أغسطس الكويت)عال -الوطنيُّ لمثقافة والفنوف والآداب
ٙٚ. 

، ص/ -ٛ  .ٗٚٔ-ٔٚٔينظر: اتّْجاىات البحث المسانيّْ
 ٘ٚٔينظر: المصدر نفسو، ص/ -ٜ

 .ٖٛ-ٕٛينظر:دليؿ السوسيولسانيات، ص/ - ٓٔ
 ٗٔينظر: المصدر نفسو، ص/ - ٔٔ
 ٗٔينظر: المصدر نفسو، ص/ - ٕٔ
يات أنَّيا تقع ضمف عمـ الاجتماع، كما أفَّ الفيـ البدائيّ لسوسيولوجيا المغة يقع كاف الفيـ الأولى لمسوسيولسان - ٖٔ

 ضمف اىتماـ عمـ المغة العاـ، والحقيقة التي ننظر إلييا أنَّيما عمماف مستقلاف بنفسييما.
 يا(.وردت عبارة: )تحديد وتفاعؿ العشائر المغوية( خطأً، والصواب: )تحديد العشائر المغوية وتفاعم  - ٗٔ
 .٘ٔدليؿ السوسيولسانيات، ص/ - ٘ٔ
-ٕٗ،  ص/ـ(ٜٛٛٔ)ٔدار الغصوف بيروت، ط عمـ المغة الاجتماعيُّ عند العرب، د. ىادي نير،ينظر:  - ٙٔ

ٕ٘. 
 .ٖٗينظر : المصدر نفسو/ - ٚٔ
 .ٖٛ٘ـ(، ص/ٕٔٔٓ)ٔبيروت، ط -مبادئ المسانيَّات، د. أحمد محمَّد قدُّور، الدار العربيَّة  - ٛٔ
 .ٚٔدليؿ السوسيولسانيات، ص/ ينظر: - ٜٔ

20
 - Claude levi – Strauss, Structural Anthropology, Translated from  the  French by 

Claire  Jacobson  and  Brooke  Grundfesf  Schoepf  ({New  Yqrk} : Basic Books, 

1963).   
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 .ٓ٘ينظر : عمـ المغة الاجتماعيّ ، د. كماؿ محمد بشر/ - ٕٔ
 .ٕٓينظر : عمـ المغة الاجتماعيّ ، ىدسف/ - ٕٕ
  .ٓ٘عمـ المغة الاجتماعيّ ، د.كماؿ محمد بشر/ - ٖٕ

24
 – Neilso  Voyne  Smith, The Twitter Machine: Reflections on Language (Oxford: 

Basil Blackwell, 1989), p.180.                                            
 .ٜٖٔ، ص/جتماعي )مدخؿ(، د.كماؿ محمد بشرمغة الاعمـ ال - ٕ٘
 ٜٔ-ٛٔينظر: دليؿ السوسيولسانيات، ص/ - ٕٙ
 ٕٗػ عمـ المغة الاجتماعيّ ، د.ىدسف/ ٕٚ
 .ٖٗينظر : نفسو /- ٕٛ
 .ٓٗٔ-ٜٖٔعمـ المغة الاجتماعي )مدخؿ(، ص/ - ٜٕ

30
 -Suzanne Romaine, Language in Socieety : An Introduction to Socio linguistics        

Oxford, New York;0xford University Press, 1994 ). PP.221ff.  
31

- Glyn Williams, Sociolinguistics: A Sociological Critique  ( London:  New  York: 

Routlledge, 1992 ).  
 .ٖٕينظر دليؿ السوسيولسانيات، ص/ - ٕٖ

33
- Linguistic change - Britannica Online Encyclopedia.   

34
 - James J. Murphy. Rhetoric in the Middle Ages. p. 33.   

 .ٖٚٔينظر: دليؿ السوسيولسانيات، ص/ - ٖ٘
 .ٕٚ/، صـٖٜٚٔالكويت،  عمـ المغة العربية، د. محمود فيمي حجازي، نشر جامعة - ٖٙ
 .ٔٚ، ص/ٖٜٚٔمس، ليبيا،  ينظر: أسس عمـ المغة، ماريوباي، ترجمة: أحمد مختار عمر، طراب - ٖٚ
 ينظر:المصدر نفسو. - ٖٛ
 .ٗٚٔ-ٖٚٔينظر: دليؿ السوسيولسانيات، ص/ - ٜٖ
 .٘ٗفى العربية لغة العموـ والتقنية، د. عبدالصبور شاىيف، ص/ - ٓٗ
 ينظر: أسباب تغير المعنى، د.محمد داود، بحث منشور عمى شبكة الانترنيت. - ٔٗ
 .ٗٚٔينظر: دليؿ السوسيولسانيات،ص/ - ٕٗ
 .٘ٚٔ-ٗٚٔالمصدر نفسو، ص/ - ٖٗ
 .٘ٚٔينظر: المصدر نفسو، ص/ - ٗٗ
 .ٙٚٔينظر: المصدر نفسو، ص/ - ٘ٗ

.  (Weinreich, 1953, p. 1)- 
46

 
 .ينظر: المصدر نفسو - ٚٗ
 .ٕٚ/، صـٖٜٚٔ، الكويت جامعة نشر، حجازي فيمي محمود. د، العربية المغة عمـ - ٛٗ
 .ٛٚٔينظر:دليؿ السوسيولسانيات، ص/ - ٜٗ
 ينظر: المصدر نفسو. - ٓ٘
 .ٓٛٔينظر: دليؿ السوسيولسانيات، ص/ - ٔ٘
 .٘٘ينظر: العربية لغة العموـ والتقنية، د. عبد الصبور شاىيف، ص/ - ٕ٘
 .ٚٚٔ-ٙٚٔينظر: دليؿ السوسيولسانيات، ص/ - ٖ٘
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 .ٓٔ/، ص(ٜٔٚٔ) القاىرة لمطباعة، مصر نيضة دار وافي، الواحد عبد عمي والمجتمع، المغةينظر:  - ٗ٘
 .ٖٙٔينظر عمـ المغة الاجتماعيّ )مدخؿ(، ص/ - ٘٘
 ٚٚٔينظر: دليؿ السوسيولسانيات، ص/  - ٙ٘
جامعة  –ينظر: مقالات في تحميؿ الخطاب، حمَّادي حمود، منشورات كمّْيَّة الآداب والفنوف والإنسانيَّات  - ٚ٘

 .ٚٙٔ، ٙٙٔـ، ص/ٕٛٓٓمنُّوية، وحدة البحث في تحميؿ الخطاب 
 .ٜٚٔ-ٛٚٔليؿ السوسيولسانيات، ص/ينظر: د - ٛ٘

59
 - Andre  Martinet, Economie des  changements  Phonetiques ; Traite  de  Phonologie 

= { Economy  of Phonetis Changes } (Berne : A. Francke,  {1955} ).     
60 

- Lafov, Sociolinguistic Patterns, P:275.  
 .ٖٗص/ـ، ٖٕٔٓبغداد،  -البلاغة، د. نعمة دىش فرحاف الطائيّ، دار المرتضى نيج سوسيولسانيَّات  -ٔٙ
 .ٕٗينظر: دليؿ السوسيولسانيات، ص/ - ٕٙ
 .ٙٓٔ -٘ٓٔينظر: المصدر نفسو، ص/ - ٖٙ
 .ٚٓٔينظر: المصدر نفسو، ص/ - ٗٙ
 .ٕٙٔ-ٜ٘ٔينظر: عمـ المغة الاجتماعيّ )المدخؿ(،  ص/ - ٘ٙ
 .ٖٙٔ -ٕٙٔينظر: المصدر نفسو، ص/ - ٙٙ
 .ٗٙٔ -ٖٙٔينظر: المصدر نفسو، ص/ - ٚٙ
 .ٗٙٔالمصدر نفسو، ص/ - ٛٙ
 .ٗٛٔينظر: عمـ المغة الاجتماعيّ )مدخؿ(: ص/ - ٜٙ
 .ٙ-٘، الآيتاف: ٕٔينظر: الكتاب المقدس )سفر قفاة(، الأصحاح/ - ٓٚ
 .ٚٛٔ-ٙٛٔينظر: عمـ المغة الاجتماعيّ )مدخؿ(، ص/ - ٔٚ
مع تصور مبدئي لمشروع أطمس الميجات الاجتماعية في مصر، د.محمود المغة في الثقافة والمجتمع  ينظر: -ٕٚ

 .ٜ٘ٔص/ـ، ٕٚٓٓأبو زيد، دار غريب لمطباعة والنشر والتوزيع، القاىرة، 
 .ٜٔٔينظر: دليؿ السوسيولسانيات، ص/ - ٖٚ
 .ٕ٘ٙينظر: المصدر نفسو، ص/ - ٗٚ

75
- Giddens, Sociology,  P.158.  

76
 - Penelope Exkert  and Sally McConnell – Ginet, " Communities of Practices: Where 

Language, Gender, and Power All  Live."  In: Hall, Bucholtz and Moonwomon, eds, 

lbid, P, 90.   
 .ٕٚٙؿ السوسيولسانيات، ص/يينظر: دل  - ٚٚ
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Sociolinguistic Theory: Belonging Complex and Its origin  

Asst.Prof. Nima Dahash Farhan Al-Tae 

University of Baghdad – College of Education 

 Ibn-Rushd for Human Sciences 

Department of Arabic Language 
 

Abstract: 
When sociolinguistic became the concern of linguists and sociologists alike, 

being a fertilized land for cultivation, the need became necessary to suggest a 

comprehensive sociolinguistic theory which deals with sociolinguistic research. Such 

theory should become a link between linguistics and sociology.  The theory should sort 

out all the problems and phenomena which have been neglected by the theory. Such 

investigation resulted in many attempts in two dimensions: on one hand, understanding 

the sociological aspects of language, and on the other, understanding various linguistic 

aspects of society. Accordingly, many terms and concepts emerged into existence such 

as (macro and micro, sociolinguistics) which became centers of gravity within the area 

of sociolinguistics. Different aspects of sociolinguistic appear and increased in the 

lessons of the area.  Such phenomena became more complicated  

with the development of the societies which later became a big impediment in 

suggesting a more comprehensive theory, characterized by stability according to 

necessity as the basic principles are unclear.  

           The most obvious phenomena are language variation and linguistic disparity 

which cannot be recognized and differentiated clearly and became an area of 

misunderstanding regarding many sociolinguistic terms. Such terms have been 

neglected and have not been their due attention. Thus, their views and perspectives 

became vague, that is why the area requires a thorough investigation to identify many 

basic concepts in sociolinguistics. 

 

 


